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MESA DE ENTRADA
2
N’?.Q./\.I.ZI#Q.‘...FIRMA./
4

Sefior Presidentd de la Legislatura Provincial
Dn. Miguel Angel CASTRO
S / D

Me dirijo a Ud. a los efectos de adjuntarle copia de la nota
remitida a la Diputada Nacional Dra. Silvia Vazquez con referencia a fundamentos y
proyecto de resolucion, vinculado al Proyecto Rio Grande que nuestra empresa
desarrolla en la Provincia de Tierra del Fuego.

Tenga Ud. en cuenta que el nivel de inversion de la primera etapa
del proyecto es de alrededor de $ 100.000.000, en merito a la seriedad y envergadura del
mismo pretendemos la mayor responsabilidad en el manejo de informacion tanto de las
virtudes, como de las desventajas, en caso de que las tenga.-

Sin otro particular y a su disposicion, lo saludo atentamente.-




LENGA PATAGONIA S.A.

Ricardo Rojas 636- (9420) Rio Grande.
Tierra del Fuego, Argentina.
Tel.: 54- 964 - 23880/ 24647/ 21770
Fax.:54 - 964 - 21385

19 de junio de 1996
Dra. Silvia VAZQUEZ
Diputada de la Nacién
S / D

De mi consideracion:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud. con referencia a los fundamentos
y al proyecto de resolucién que presentara en la H. CAMARA DE DIPUTADOS DE LA
NACION conjuntamente con otros 6 Diputados, en relacién a los supuestos peligros del
proyecto Rio Grande de la empresa que represento y que podria producir “...una nueva e
irveparable pérdida de un recurso natural tan importante..”

También afirma que levantan su voz “...para reclamar una profunda
Yy convincente indagacion, antes de lamentar consecuencias peores sobre esta iniciativa
privada...” etc. etc.-

En este parrafo se afirma a contrario sensu y alegremente, sin
definirlas y sin justificarlas ni fundamentarlas, que esta iniciativa_ya ha ocasionado
consecuencias negativas, pretendo que mencionen solo una de ellas v demuestren con
claridad cuales serdn las consecuencias peores. Hasta aqui, estas afirmaciones son de
absoluta y total irresponsabilidad.-

Las tunicas consecuencias que ha ocasionado el Proyecto hasta este
momento, son:

1.- Haber valorizado en términos econémicos los Bosques de Tierra
del Fuego de $0,00 a los $170.- por Ha.-

2.- Por primera vez y generada por el proyecto, existe preocupacién
por el futuro de nuestros Bosques, que destruimos hoy y destruiamos antes de la aparicién
de este proyecto con una irresponsabilidad absoluta y con conocimiento de la misma. Este
es un proyecto racional, con seguridad, el primero que se plantea en el pais desde hace més
de 50 afios vinculado a los Recursos Forestales Naturales, con las falencias que
seguramente ha de tener y que habra que corregir durante el desarrollo del mismo; pero con
las virtudes que nunca antes se intentd ni siquiera reconocer con una minima accién
racional sobre el mismo.-




3.- Haber instalado por primera vez la preocupacién por los Recur§ps
Forestales, quisiera que alguien me indique cuando antes de ahora se pidieron tanto:
informes a la H. Cémara de Diputados, la de Senadores, Organismos Publicos sobre un
proyecto que deberd cumplir con la normativa vigente para ello, y sostiene y argumenta,
porque es racional y sustentable y se lo intenta desarticular sin ningin andlisis serio.-

En tal sentido, pretendo en esta nota realizar una critica no a la
" preocupacién que Uds. manifiestan, ésta me podria parecer genuina si no tuviese esta forma
de expresar esa preocupacion, que estd a mi juicio absolutamente sesgada por informacién
en gran medida pseudo-técnica que evidentemente no ha sido producida por Uds. que nada
conocen, (no tienen por que conocer sobre la Ciencia Forestal, y los principios elementales
de la Selvicultura) y muy poco demuestran conocer sobre la realidad de nuestra pasada
historia forestal mediata e inmediata, nuestro presente, y el futuro que se puede inferir si no
existe un profundo cambio en la forma de pensar y definir de una vez por todas una Politica
Forestal de la que el pais siempre carecid.-

Afirmar la inexistencia histérica de Politica Forestal, parece
aventurado desde una parcialidad individual, pero esto es sostenido desde la SRN y AH en
el documento oficial de 1992 “PLAN FORESTAL ARGENTINO”, adonde se expresa que
el pafs se caracterizd por_la politica de la falta de Politica Forestal, Esto algunos forestales
Io conocemos sobradamente; entonces convengamos que, seflalar desde una posicién de
responsabilidad como la del legislador, la necesidad cada vez més acuciante de reglamentar
la ley 13.273 de Defensa de la Riqueza Forestal sin mds explicaciones, tiende a confundir a
los desavisados, pues en el contexto del documento parece justificarse tal necesidad por el
problema de los incendios de Bariloche y la apariciéon de un proyecto de Desarrollo Forestal
Sustentable, al que se lo compara sin decirlo con una catéstrofe como un incendio, esto no
es serio ni admisible gratuitamente. Esta Ley que es del aflo 1948 -(48 afios ha)- hace
mucho que debid reglamentarse y tal responsabilidad es de los legisladores desde 1948 en
adelante y no una nueva urgencia en virtud de recientes catdstrofes por incendios que no
son distintas a las de 1984/85 o a las de los ultimos 50 afios.-

También es vélido sefialar algunos hechos que prueban que la falta de
Politica para el sector ha sido antes de ahora y lo es hoy, una realidad incuestionable, y que
nunca hubo interés real por la defensa de los Recursos Forestales Naturales expresada desde
el poder politico y si hubo algo que lo pareciese, fue solo con otras intenciones dignas de
mejor causa; en general se ha cabalgado a partir de catéstrofes que inciden sobre la opinién
publica, para objetivos politicos partidistas o de intereses absolutamente parciales que poco
tienen que ver con el intento serio de la defensa de los Recursos Forestales; esta accién que
cuestiono parece orientada en el mismo sentido.-

Revise Ud. lo que fue la ley de Recuperaciéon de Tierras de Baja
Productividad N° 22.511, cuyo organismo de aplicacién fue la ex Secretaria de Agricultura
Ganaderia y Pesca de la Nacidén, que declaraba a toda tierra cubierta por bosques de baja
productividad y otorgaba jugosas degravaciones impositivas para la reconversidn lisa y
llana mediante el desmonte -(Destruccidn)- de Bosques Naturales a tierras agricolas y/o
ganaderas; con seguridad no tiene Ud. una clara idea de la magnitud del desastre que esto



(eliminacion)- del Bosque Natural para realizar monocultivos de pinos eucaliptos dlamos y
otras especies de menor valor relativo; asi, desde el Organismo de Aplicacién de la Ley
13.273 (Ex- IFONA), que dependia de la ex SAG, se autorizd la destruccidén y se la
financi¢ desde el estado, sobre enormes superficies de Bosques Naturales. Seguramente
" muchos de Uds. eran ya legisladores en parte de ese periodo.-

No estoy hablando del pasado mediato, sino del inmediato, esta
normativa estuvo vigente hasta hace muy pocos aflos y parte de ella fue derogada por la
primera ley de reforma del Estado que las derogd no por malas en su esencia sino porque el
Estado no podia ya financiar con subsidios muchas actividades.-

También Ud. deberia saber que el pais pierde desde 1956, anualmente
alrededor de 350.000 a 400.000 Has de Bosques Naturales a manos de la ampliacién de la
frontera agropecuaria, los incendios y la utilizacién irracional en todo el pais de los recursos
boscosos productores de madera o protectores. Y asf fodos los afios; mds alld del impacto
de un incendio que conmovié a todos por su cercanfa a poblaciones, y més atn por la
politizacién inusual con claros objetivos sectoriales que no juzgo si malos o buenos, pero si
me animo a afirmar que no son para resolver ningin problema de fondo, pues nunca se
resolvié nada al respecto; entonces, ¢por qué ahora debo creer que habra de ser distinto?.-

Podria con mucha facilidad exponer con més ejemplos lo que Ud.
seguramente desconoce, pero ahora vayamos al problema central, como antecedentes estos
son suficientes.-

CRITICA A LOS FUNDAMENTOS CON LOS QUE SE ELEVA EL PROYECTO DE
RESOLUCION

Con respecto a la afirmacién de que este incendio de Bariloche es el desastre
ecoldgico de la década, debe Ud. tener en cuenta que en los dos meses posteriores al
incendio, también los meses anteriores, y asi siempre, el pais pierde seguramente una
superficie de Bosques Naturales equivalente a més del doble de la que a Uds. preocupa
como desastre de la década -(revise los datos oficiales sobre deforestacidon)- hemos perdido
desde 1914 en que teniamos 105.000.000 de Has de bosques, alrededor de 60.000.000 de
Has, hoy no hay en el pais mas de 45.000.000 de Has de Bosques de los cuales solo unos
20.000.000 se estiman productivos y en esos 82 afios no solo oper6 agui La Forestal, en la
que también muchos argentinos se comprometieron con la destruccién.-

Al margen de esto, se debe entender que el mundo ha cambiado y que ya no se
acepta la destruccion lisa y llana de una sola hectdrea de Bosques a manos de ningin
proyecto de real envergadura y que seré financiado por la banca internacional, pues:

1.- Los problemas de la deforestacion son globales y no importa adonde se destruya
una Ha de Bosques, el efecto negativo lo debera soportar la humanidad.-

subsidiaba y permitia la desgravacién impositiva de sumas invertidas en desmonte - R



2.- La presién del ambientalismo y el ecologismo serio, impone condiciones

razonables -(no la de los “Ecoélatras” y el fundamentalismo ecoldgico)- que se desentiendé‘\%a;:; »

de los problemas del hombre, como si este no fuera una realidad con dos naturalezas, una
vital y una extravital por ser el Unico ser que tiene conciencia de sus actos.-

3.- Cualquier proyecto vinculado a los Recursos Naturales de la magnitud del que
" represento, serd auditado internacionalmente y exigird auditoria interna, para la que
evidentemente no estdn las estructuras del Estado preparadas y en condiciones de
entenderlo. El financiamiento internacional corre riesgos calculados, y uno de los que no
admite es el conflicto social que anule la capacidad de repago del financiamiento.-

Habria mucho mads, pero no es el objetivo de la presente, lo que si deben entender es
que continuar con el bajisimo nivel de inversién en el sector forestal, la ausencia de
tecnologia y la necesidad de rentabilidad inmediata a partir del uso del recurso, solo lleva a
la irracionalidad como politica, a la destruccion como consecuencia y a aceptar por el uso y
la costumbre un mal de a poco, que nos lleva a la continuidad de la destruccién del recurso
forestal.-

Hoy en dia no es posible la Ordenacién Forestal sin un proyecto foresto industrial
cuya caracteristica es la aplicaciéon de Capital Intensivo, con grandes sumas de inversién
previa, que solo se pueden soportar cuando la rentabilidad en los largos plazos es en
volumen adecuada a las necesidades de financiamiento previo, por otro lado no existe
posibilidad de preservar los recursos con manejo racional sin grandes inversiones, ergo no
existe ambientalismo ni sustentabilidad en abstracto, es un concepto que va
indisolublemente unido al desarrollo, a la generacién de riqueza; es decir a lo econdémico.
Entiéndase bien digo enlazado y no subordinado.-

Ese es el proyecto de Lenga Patagonia S. A. y para ello ya invirti6 en la Tierra del
Fuego cerca de los 14.000.000 de pesos, esté realizando estudios previos sobre los Bosques
en una magnitud nunca antes conocida, incorporard la tecnologia mas modemna en la
industria forestal, desarrolla estudios para la Evaluacién de Impacto Ambiental contratados
con una consultora internacional aceptada por la banca de financiamiento, recibe
permanente auditorfa técnica sobre los técnicos argentinos que trabajan en el proyecto,
elabora los primeros planes de ordenacién forestal de acuerdo a la normativa y legislacién
vigente, designard voluntariamente un fideicomisario internacional que audite el
cumplimiento de las pautas de manejo racional y ambientales exigibles y las que surjan de
los estudios como necesidad complementaria del proyecto, realiza y realizard investigacién
aplicada sobre los recursos a afectar sean estos forestales, suelos, aguas, fauna y flora y
monitoreard permanentemente los efectos de la aplicacién del Plan de Ordenacién a los
efectos de controlar los Impactos Ambientales que se generen.-

Por supuesto se puede dudar de todo esto, pero los problemas de fe no los
resolvemos los técnicos.-
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También Uds. aguardan se escuche “..la opinion de miles de ciudadany
directamente afectados por el problema, reunidos a través de Cruzada Solidaria...” ety
ete...

(Sabe Ud. cuales son los miles de ciudadanos? aquellos a los que se consultd sobre
si estaban de acuerdo con la destruccidn de los Bosques de T. del F. y respondieron NO;
iSeflores... responsabilidad, un minimo de responsabilidad, hagan seria a la actividad

politica!

.Y los técnicos a los que se debe consultar? no es admisible que todos seamos
economistas, ingenieros, etc. para opinar con total impunidad de lo que no sabemos.-

Creo que es suficiente para que admitan que al menos, seria un poco mas racional
tomar contacto con el proyecto, con la region, con las autoridades politicas locales, con las
de la administracién provincial y las asociaciones intermedias existentes; en forma directa
si es cierto que este tema les preocupa como tal, medios para ello les sobran, utilicenlos.-

Si esta accion solo es una buena herramienta para objetivos politicos no vinculados
con el proyecto, no son de mi interés. jAdelante!, no vale la pena mi tiempo y es “buena”

para eso la informacién que utilizan, pero es parcial, tendenciosa y en su mayoria erronea.-

A su disposicidn, la saludo atentamente.-

C/c a: Presidente de la H. Camara de Diputados de la Nacidn; a los Diputados Marcelo
Stubrin, Alberto Closs, Pedro Galante, José M. Parajon, Melchor Cruchaga, al Presidente
de la Comisién de Recursos Naturales de la H. Cémara, al Sefior Intendente de Rio Grande,
al Consejo Deliberante de Rio Grande, a la Legislatura Provincial, a las Autoridades
politicas partidarias locales.-




FUNDAMENTOS

Sr. Presidente:

Cuando han pasado poco mas de dos meses de
declarado uno de los mas graves incendios forestales gque han afectado
nuestro pals, ccasionando la perdida de sproximadamente 20,000 hectareas
de bosques en nuestra patagonia, una superficie similar a la de nuestra
Capltal Federal, constituyendo sin duda el mayor desastre ecologico de esta
decada, bermos elevar nuestra voz para reclamar una profunda y
convi nceng indagacién, antes de lamentar consecuencias peores, scbre
esta iniciativa -privada, denominada Proyecto Rle CGrande, que tiene por
objeto la explotacion intensiva det bosque native de Tierra del Fuego.

Como ya ha sido seialado en la parte resolutiva, la
emprasa mencionada se encontrarla Interesada en la especle de lenga dal
bosque nativo fueguino. La misma, practicamente unica ert el mundo, ha
sldo una de las mas afecladas por el fuego en los meses ‘pasados, no solo
por &l tolal de especies quemadas, sino también por el largo tiempo- unos
doscientos afos- gue 'demora en crecer un drbol de este tipo. Solo en el
Valle del Chalhuaco, donde se quemaron 300.000 arboles, se perdiercn
125.000 lengas. En el Cerro Catedral 18,000 fueron las lengasy consumidas
por las llamas. o

Se dira, no sin razén, que son las pro.vmcias y no la
Nacién quienes tienen jurisdiccion directa sobre los bosques asentados en
su territorlo. No pretendembs desde agul avasallar facullades que le son
propias a las provincias. Pero también habrd de admitirse que ante la
necesidad cada vez mas acuciante de reglamaentar ls ley 13273 de Defensa
de la Riqueza Forestal, la Secretaria de Recursos Naturales y Ambiente
Humano poco, por no decir nada, ha hecho en ese sentldo. para contar
definitivamente con poder de intervenclén concreto en casos como el citado.
Esperamos ante esto, no encontrar nuevaments un cumulo de excusas como
argumecnto y recibiriamos de buen grado la noticia quée csta tarea va camino
a concrelarse, ' :
' Ante esto hoy nos encontramos frente a un proyecto que
tiene por objetivo llevar a cabo la explotacién intensiva de lenga en el
bosque nativo fueguino, sin que hasta el momento contemas a ciencidicierta
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con elementos que nos permitan suponer que esta explotacion se realizara
con un criterio sustentable, que evite repetir experiencias pasadas.

Aguardamos también, se escuche la opinién de los miles
de ciudadanos directamente afectados por el problema, reunidos a través de
[a Cruzada Solldarla en Dafensa del Bosgue Nativo de Tlerra del Fueqo
quienes comprendiendo que la destruccion, rnodificacion o alteracion de un
ecoslétema Interesa a cada Individuo, han acudido a la justicla para impedir
que se ocasione un grave perjuicio a la naturaleza de su provincia.

Hoy sabemos que demandara unos 130 afios para que
argentinosé gque vivan esa época, observen esos bellisimos paisajes
cublertos &e bosques en nuestra patagonia tal ¢como hoy solo los
recordamos.Deseamos enlonces, evitar que en unos afics, hos encontremos
lamentando una nueva e imrsparable perdida de un recurso natural tan
importante y a la vez tan bello como este bosque fueguino.

Esperamos que nadie tenga nuevos argumentos para,
inspirandose en aguella recordada pelicula "Quebracho’, que denunciaba la
explotacién indiscriminada de esta especie por la empresa “La Forestal”

desee filmar dentro de unos afos “Lenga’. /
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PROYECTO DE RESOLUCION
LA H. CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION
RESUELVE

o
Sclicitar aliPoder Ejacutivo Nacional y por su intermedio a |a Secretaria de
Recursos Naturales y Ambiente Hurnano de la Nacién, se sirva informar:

1) Si tlene conocimiento que el anteproyecto de explotacion forestal de
bosque de lenga denominado Proyecto Rio Grande encarado por la

empresa Lenga Patagonia S.A. del grupo TRILLIUM CORPORATION en la
provineia do Tierra dol Nuoyw, del yue 8ma@ Conocimiento la Secretaria ge

Recursos Naturales y Ambiente Humano de la Nacion s8gln consta en el
Expte. 000669/85, tenga ya caracter de proyecto.

B\
2) Cual fue la opinion brindada por la Direce on de Recursos Forestales ante
la requisitorla de la Direcclon Provincial de Bosques de Tierra del Fuego

© sobre el citado proyecto. | 7 '

£

3) Si conoce !a\superﬁcle total en hectareas de bosque de lenga que fa
mencionada empresa pretende explotar,

4) Si la explotacion industrial del bosque nativo de Tierra del Fuego, Unico
en el mundo, no constituye una violacién a la siguientes normativas vigenies:

a) Convenio sobre la Proteccién del Patrimonio Mundiat Cultural y Natural-
UNESCO de Noviembre de 1972.

b) Declaracion de la Conferencla de la Naciones Unidas sobre el Medio
Hurnano-Estocolmo 1972 B

T ———




; S erecho ae ios Pueblos y ias Naciones a la
soberania permanente sobre sus riquezas y Recursos Naturales.-Asamblea
General de a O.N.U- Diciembre 1962, -

d) Declaracién Americana de Jos Derechos y Deheras del Hombre-Bogota
1948,

8) Ley 22.344-Convenio sobre el Comercio Internacional de Especies
Amenazadas de Fauna y Flora Silvestre. .

f) Convenio subre Biodiversidad- Rio de Jansiro 1 992.

5) Si existe inventaric forestal en |a provincla como prerequisito para la
concrecion del proyecto de referencia.

€) Sitiene conocimmients de la existencia de un Plan de Manejo del Bosque
Nativo de Tierra del Fuego.

- /
7) Si existe eswdio de impacto ambiental sobre @] proyecto y de ser asl
quien o ha elaborado,

. L . A
8) Si conore cuai es el totat de mano de abra requenda para llevar adelante
&l proyecto. ¢ "

. 1
9) Si en funcidn de una 'més,profunda indagacion sobre e proyecto puede
requeric informacidn de! gobiemo de la Repablica de Chile sobre la
adquisicién por parte de ia empresa Trillium Corporation de 240.000 ha. en
el sector chileno de la Isla Grande de Tierra del Fuego, 10 que habria
motivado la airada protesta de los habitantes locales ante el dafo
economico y.soclal producide por empresas de esta naturaleza.

10) Si cuenta con informacidn respecto de las tareas llevadas a cabo por el
Centro de Investigaciones y Estudios Forestales Andino Fatagonico
(CIEFAP) relacionadas con la explotacién industrial de bosque de lenga en

< 1a Provincia de Tierra del Fuego.

4,
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11) Si en dicho proyecto se encuentra involucrada de algbna manera la
Fundacién Vida Silvestre Argentina. ‘

12) Si el citado proyecto forma parte, se condice 0 contradice en todo o en
parte con el Plan Nacional Forestal.

13) Si el Proyecto Rio Grande respeta la nonmativa vigente por la ley de
Defensa de la Riqueza Forestal n® 13.273.

14y Eur iopnaa  tieno proviclo ol Codar ﬁji-‘i.f‘.lﬁib‘(‘) Na{:iona[ la
regiamentaglén de la iey 13.273

15) Si conoce cual es el producto que se ha de e!aborar con la madera
taladsa de estos bosquas

16) Si existen estudios sobre el cicio hidrico, ciclo de hutrienies, flora y
fauna del bosque de lenga que perrnitan prever la afectacion que soporiarian
a causa de una explotacion como ia pretendida por el Proyecto Rio Grande.

17) Si la mencionada empresa ha solicitado &l otorgamiento de 30.000 ha.
de bosque fiscal para llevar adelante este proyecto bajo la forma de
contratacitn directa y no mediante licitacion pyblica. *

18) Si es verdad que la empresa Lenga Patagonia S.A. condiciona el
caracter sustentable de su proyecto "hasta tanto el mismo proporcione una
ganancia justa de’la inversién de capital requerida™.

18) Si tiene conoclhmiento que la empresa TRILLIUM ‘CORPORATION
reallzo en la Ista Whidbey, EE.UU. de Norteamérica tala rass del bosque del
lugar, sin concretar ningun tipo de reforestacion.

20) Si cuenta con los antecedentes reunidos por la CRUZADA SOLIDARIA
EN DEFENSA DEL. BOSQUE NATIVO DE TIERRA DEL FUEGO,
compuesta por ciudadanos radicados en dicha provincia que se oponen a la
explotacién del bosque nativo fueguino. '
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