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Tengo el agrado de dirigirme a usted en
respuesta a la Resolucion de Camara N° 304/°3, mediante la cual se
solicita el estado de los juicios de expropiacion iniciados como
consecuencia de lo dispuesto en las Leyes provinciales Nros. 847, 848 y
933.

Al respecto, cumplo en informar Qque,
conforme la documentacion oportunamente remitida por parte dei
Poder Ejecutivo Provincial, s& han dado inicio y se encuentran en tramite
cinco demandas expropiatorias segun el siguiente detalle:

1.- Causa “Provincia de Tierra del Fuego
c/Sociedad de Productores de Tierra del Fuego S/Expropiacion”,
Expediente N° 18.174, en tramite ante el Juzgado Civil y Comercial N°2
del Distrito Judicial Norte.

En el marco de este proceso se persigue la
expropiacion de las parcelas 2, 3, 4, 5, 10, 11 y 12 del Macizo 151, seccion
K de Rio Grande.

Se ha decretado la “anotacion de litis” ante el
Registro de Ia Propiedad Inmueble y se ha notificado al propietario de la
accion instaurada, encontrandose pendiente Ia contestacion por parte
de la demandada.

2- Causa “Provincia de Tierra del Fuego
c/Sociedad de Productores de Tierra del Fuego s/Expropiacion”,
Expediente N° 20.054, en tramite ante el Juzgado Civil y comercial N°1
del Distrito Judicial Norte.

En el marco de este proceso se persigue Ia

expropiacion de las parcelas 2, 3y 4 del Macizo 49, parcela 2 del Macizo 50
y Ips Macizos, 51, 52 y 53, de la Seccidn K de Rio Grande.
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Se ha decretado la "anotacion de litis” ante el
Registro de la Propiedad Inmuebie y se ha notificado al propietario de la
accion, quien ha consentido la utilidad publica de ios predios a expropiar
y solicitado la actualizacion de la valuacién efectuada por el Tribunal de
Tasaciones de fa Nacion. El juzgado ha fijado audiencia preliminar para el
19 de junio de 2014.-

3.- Causa “Provincia de Tierra del Fuego c/All
Service S.A. s/Expropiacion”, Expediente N° 20.656, en tramite ante
el Juzgado Civil y Comercial N° 1 del Distrito Judicial Norte.

En el marco de este proceso se persigue la
expropiacion de la parcela 6 del Macizo 151, Seccidn K, de Rio Grande.

Se ha decretado 1a “anotacion de litis” ante el
Registro de la Propiedad Inmueble, encontrandose el proceso en
instancia de notificacion de la accidn instaurada al propietario.

4.- Causa “Provincia de Tierra del Fuego
¢/Velazquez, Silvia del Carmen y otros s/Expropiaciéon”, Expediente
N° 18.172, en tramite ante el Juzgado Civil y Comercial N°2 del Distrito
Judicial Norte.

En el marco de este proceso se persigue la
expropiacion de la parcela 1, Macizo 50, Seccidn K, de Rio Grande.

Se ha decretado la “anotacion de litis” ante el
Registro de |la Propiedad Inmueble y se ha notificado a 1os propietarios
de la accion instaurada, encontrandose pendiente la contestacion de
rigor.

5- Causa “Provincia de Tierra del Fuego
c/Lopez, Susana Servanda s/Expropiacion”, Expediente N° 18.173, en
tramite ante el Juzgado Civil y Comercial N°2 del Distrito Judicial Norte.

En el marco de este proceso se persigue la
expropiacion de la parcela 1b, del Macizo 49, Seccién K, de Rio Grande.

Se ha decretado la “anotacion de litis” ante el
Registro de 1a Propiedad Inmueble y la causa se encuentra en instancia
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de notificacion al propietario del inmueble, cuyo domicilio particular
estd radicado fuera de la provincia de Tierra del Fuego.

Hasta alli todo cuanto puedo informar de 1as
causas de expropiacion tramitadas en este organismo. Para su
conocimiento e ilustracion, se remiten copia de los escritos de demanda
correspondientes, donde lucen los cargos de iniciacién oportuna.

Sin otro particular, saludo a Lﬂld. atentamente.,

1
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PROMUEVE DEMANDA DE EXPRO.

SENOR JUEZ:

Virgilio Juan Martinez de Sucre, abogado
inscripto en la matricula provincial con el N° 38, en el caracter que mas
adelante acredito, con domicilio real en Av. Leandro N. Alem N° 2.302
de Ushuaia, constituyendo el procesal en Av. San Martin N° 44 de Rio
Grande, donde también lo hace mi letrado patrocinante, Dr. Pedro
Andrés Mullion (matricula provincial N° 379), ante el sefior Juez me
presento y respetuosamente digo:

| - PERSONERIA.-

Que, como surge de las copias autenticadas del
decreto provincial N° 3.052/93 y resolucion de 1a Legisiatura Provincial
N° 250/93 que acompafio, de cuya vigencia presto juramento de ley,
soy Fiscal de Estado de la Provincia de Tierra del Fuego, Antartida e
Islas del Atiantico Sur, cargo Qque, conforme al articuio 167 de la
constitucién Provincial, y los arts. 8 y 9 de ia ley provincial N° 3, me
confiere el cardcter de apoderado judicial de 1a Provincia.

Il - OBJETO.-

Vengo a promover juicio de expropiacion, en
los términos del art. 20 de Ia ey N° 421, Y los arts. 431 y 432 del
C.P.C.C.LR.YM, contra All service 5.A., CON domicilio en calle Beauvoir

N° 17 de esta ciudad, respecto de la parcela cuyo detalie preciso vy
minucioso se brindara mds adelante, la que s€ encuentra ubicada en
jurisdiccion de este Distrito Judicial Norte, lo cual determina vuestra
competencia (art. 22 Ley N° 4271, y que ha sido declarada de utilidad
publica y sujeta a expropiacion por taLey provincial N° 847.

Esta demanda tiene por objeto que el seﬁor
Juez, una vez que compruebe el cumplimiento de los extremos que
tornan procedente la accion, dicte sentencia fijando el valor del bien
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propiedad al Instituto Provincial de Vivienda (LP.V), segln 1o
estipulado por la Legislatura provincial en el art. 4 de ia ultima norma
mencionada.

Il — DEL CUMPLIMIENTO DE LOS

REQUISITOS QUE TORNAN PROCEDENTE LA

ACCION DE EXPROPIACION.-
Mediante el dictado de la Ley provincial N° 847,

publicada en el Boletin Oficial de Ia Provincia N° 2883, del dia 4 de julio
de 2011, se han declarado de utilidad publica una serie de inmuebies -
entre 10s que se encuentra el que detallaré infra y respecto del cual se
promueve Ia /itis- destinados a satisfacer Ia necesidad social de acceso
a la vivienda (conf. su art. N° 5),

En tal sentido, y teniendo en cuenta gue han
fracasado los intentos de avenimiento extrajudicial que hubieran
permitido concretar la expropiacién sin necesidad de llegar a I3
instancia jurisdiccional, es necesario interponer I3 presente accion
para cumplir con la finalidad perseguida por 1a citada norma.

Paso entonces a explicar los extremos que
tornan procedente la demanda, v la consistencia de ios argumentos
que sostienen su andamiento.

LA - Imposibilidad de un avenimiento

extrajudicial.-

Segun surge de las constancias obrantes en ei
expediente administrativo N° 14894-OP/12 del registro de 13
Gobernacion, caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y
SERVICIOS PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 151 SECCION K PARCELA
6 DE LA CIUDAD DE RIO GRANDE - LEY 847" cuyo ejemplar original
acompano contando en 68 fs, mi representada intentd un
avenimiento extrajudicial con la demandada, seglin obra a fs. 57, sin
obtener resultado positivo, conf. fs. 57 vta, por lo cual se ve



compelida a acudir al Poder Judicial para consumar la expropiacion, tal
cual lo dispone el art. 19 de la ley provincial N° 421.

IH.B - Calificacion de Utilidad Publica.-

La declaracion de utilidad publica que sustenta
la presente accién (requerida por el art. 1 de la Ley provincial N° 421),
surge en forma clara del primer articulo de la Ley N° 847, que
establece: “Decldranse de utilidad publica y sujetos a expropiacion 10s
inmuebles identificados catastralmente como Macizos: 49, 50, 51, 52, 53
v 151, todos de la Seccion K del Departamento Rio Grande, Provincia de
Tierra del Fuego, Antartida e Isias del Atlantico Sur”.

En consecuencia, el primer requisito esencial
de procedencia de la presente accion esta cumplido, desde que 10s
términos en 1o0s cuales esta redactada la horma no dejan lugar a duda
respecto de la utilidad publica sefialada e invocada y su razonabilidad.

Asimismo, debo agregar que, sin perjuicio del
cumplimiento formal desde el texto de la ley, los legisladores se
encargaron de fundamentar 1os motivos por los cuales decidieron
sancionar esta norma, de 1os muchos argumentos expuestos, destaco
el siguiente:

"por supuesto, es condicion constitucional
hasica de cualquier expropiacion la declaracién de utilidad publica. ESO
es lo primero que estamos haciendo, en el primer articulo de la ley.
;Por qué? Porgue se avanza sobre otra garantfia constitucional como
es el derecho a la propiedad.

De ahi la necesidad de que toda restriccion sea
razonable y debidamente fundada y la condicion que impone la

constitucion es la declaracion de utilidad publica.
Y esto crec que también esta precisamente

contempiado en nuestra constitucion Provincial que, por un fado, al
enumerar los distintos derechos que tenemos todos los ciudadanos
que habitamos en la provincia, incluye, por supuesto, el derecho de
propiedad, pero no a secas sino que lo califica, lo adjetiva. En el



articulo 14 dice que “todas las personas gozan en la provincia del
derecho a la propiedad. El Estado garantiza la propiedad v Ia iniciativa
privada y toda actividad econdmica licita y los armoniza con os
derechos individuales sociales y de 1a comunidad”. O sea, la propiedad
tiene que ser necesariamente concebida en armonia con los derechos
sociales y los derechos de la comunidad. Es Ia primera liave que abre la
puerta a la posibilidad de hacer prevalecer los derechos sociales por
sobre el derecho de Ia propiedad.

Y el articulo 105, que es el que enumera ias
atribuciones de la Llegislatura, en su inciso 29, le atribuye
éxpresamente la competencia de calificar los casos de utilidad pablica
para expropiacion.

S5/ se nos ocurriese preguntarnos si hay o no
hay, en el caso, utilidad publica que amerite Ia expropiacion, estamos
hablando de ocho o nueve barrios, no estamos hablando de una
parcela, ni estamos hablando de una solucicn individual- estamos
hablando de un pedazo de ciudad.

Evidentemente, lo que ha acontecido en esta
Seccion de la ciudad de Rio Grande, no es otra cosa que produccion de
ciudad; los vecinos han cargado sobre sus espaldas la produccion de
ciudad -lo que desde otro lugar llamamos ‘produccion social de
habitat’- de manera irregular, asistemdtica, quizd un poco
desordenada, contra viento y marea, con muchas dificultades: pero es
eso lo que han hecho (..)

La causa de utilidad publica es evidente cuando
sabemos que estamos hablando de miles de familias y de barrios que
no tienen vuelta atras que, indefectiblemente van a ser esto: “ciudad”.
De nosotros depende y as:’hov o estamos resolviendo” (del diario de
sesiones del dia 28 de mayo' de 2011, que puede ser consuitado en

www.legistdf.gov.an.
Por otra parte, cualquier cuestionamiento de Ia

contraria respecto de I1a viabilidad de esta declaracion no podria tener
acogida, por cuanto estamos ante una atribucion propia del legisltador



que se encuentra exenta del poder de los magistrados, salvo 10s Casos
de arbitrariedad extrema ¢ manifiesta (que no se evidencian en autos),
tal como lo tiene dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion: “La
expropiacion debe responder, inexcusablemente, a una causa de
utilidaq publica calificada por ley, y el planteo de su inexistencia debe
ser desechado, salvo supuestos de gravedad o arbitrariedad extrema
(Fallos: 204:310; 209:390; 251:246)" (Fallos, 317:221).

Finaimente, en atencidén al plazo temporal en
que interpongo la presente accion, sefialo que en fecha 5 de julio de
2013, se publicé en el Boletin Oficial de la Provincia la sancion de la Ley
N° 933, que establece en su articulo 1 lo siguiente:

“Extiéndese por noventa (90) dias contados a
partir de la publicacion de la presente, el plazo establecido en el
articulo 34 de la Ley provincial 421 para promover el juicio de
expropiacion en relacion, unica y exclusivamente a la declaracion de
utilidad publica y sujecion a la expropiacion dispuesta en las Leyes
provinciales 847 y 848".

If.C - Suietb expropiado.-

como surge del Informe N° 4 emitido por la
Delegacion Rio Grande del Registro de ia Propiedad Inmueble que obra
a fs. 15 de las actuaciones administrativas, como asi también del
certificado de fs. 5, All Service S.A., €S Ia titular de dominio del terreno
que infra se detallard, por lo que corresponde que la accion sea
instaurada contra la misma, independientemente de guienes sean [0}
ocupantes del lote, que son terceros ajenos al presente litigio.

iII.D - Objetos expropiados.-

Las explicaciones brindadas precedentemente
revelan que el bien inmueble objeto de la presente expropiacion es
conveniente y necesario para la satisfaccion de la utilidad publica @rt.
5, ley 421), pues en conjunto con el resto de los terrenos expropiados
soluciona un problema de envergadura para los ocupantes de la zona



comunmente conocida como Margen Sur del Rio Grande, como 10 es I3
necesidad imperiosa de urbanizar 10s asentamientos existentes y
eliminar la indefinicion dominial sobre las tierras que se estan
ocupando vy trabajando.

El cumplimiento de otro de los requisitos, esto
s, ia determinacion cierta y precisa de los inmuebles objeto de la
expropiacion @rt. 6 de la Ley N° 421), surge de una simple lectura del
art. 1° de ia Ley N° 847.

En efecto, conforme el articulo que transcribi
en el primer parrafo del punto ill.B, la Legisiatura de ia Provincia
declaré sujeto a expropiacién el Macizo 151 de la Seccién K de Rio
Grande, del cual vengo a iniciar juicio de expropiacion respecto de su
parcela 6.

Ciertamente, la referencia de la norma es
precisa y contundente, no dejando margen de duda, o posibilidad de
error, respecto de 1os lotes declarados de utilidad publica, como asi
tambié€n de su finalidad, que no es otra que solucionar 13 situacién de
l0s ciudadanos que se encuentran actualmente con tenencia precaria
sobre éstos.

POr otra parte cabe destacar que, conforme |o
indica expresamente el art. 2 de Ia Ley N° 847, los bienes inmuebles
declarados de utilidad pudblica supra mencionados, y en consecuencia
sujetos a expropiacion, se limitan a los lotes: “...Queda excluido de 10s
inmuebles declarados de utilidad publica y sujetos a expropiacion por
el articulo anterior, todo lo edificado, plantado, o de cualquier forma
adherido al suelo, y demds mejoras contenidas en 10s mismos”.

Por 10 tanto, 1a presente accidén persigue s6lo 13
expropiacion del terreno, siendo de remarcar que ello no es producto
de un capricho de los legisiadores, sino que, muy por el contrario,
encuentra suficiente fundamento en 12 sencilla razén que las
edificaciones, plantaciones y mejoras les pertenecen a los actuales
ocupantes de dicho lote, reconocidos expresamente por el art. 4 de la
ley, y a los cuales pretende ceder posteriormente mi representada la



propiedad de! mismo, en 10s términos de los art. 5y 6 de la misma
norma.

II.E - Indemnizacion.-

Respecto de este punto en particular, la
Legislatura fijé la intervencion obligatoria del Tribunal de Tasaciones
de la Nacién, en vista de que atin no se ha puesto en funcicnamiento
el organismo provincial que lo reemplace, cuya valuacion del inmueble
a expropiar iuce a fs. 22 del expediente administrativo que adjunto.

Ahora bien, considerando que la tasacion
efectuada por e! organismo nacional ha sido efectuada como si el jote
se encontrase desocupado vy libres de mejoras, cuando es evidente
que dichas situacién no se ajusta a la reaiidad de i0s predios, de forma
subsidiaria solicito que, para el caso en que el Sr. Juez considere
necesario que se actualice la estimacion de vaior que acompano, se
indigue a! Tribunal de Tasaciones que €l nuevo calculo de valor se fije
respecto del precio que el terreno tendria en el mercado en las
condiciones de ocupacién existentes.

I.E — Anotacion de litis.-
En virtud de lo dispuesto por el art. 25 de la Ley

N° 421, solicito gue se ordene ia inscripcién de fa litis en &l Regislio ae
la Propiedad Inmueble, a fin de que s€ torne indisponible e

inembargable el bien cuya expropiacion promuevo.

IN.C - Tasa de justicia.-
como surge de fs. 65 Y sS. del expediente que

adjunto, se encuentra obiada la tasa de justicia correspondiente al

monto expropiatorio fijado por el Tribunal de Tasaciones de la Nacion.

lil.LH - Conclusion.-

conforme se ha explicado en los parrafos

precedentes, se encuentran debidamente justificados Yy probados oS



extremos que tornan procedente la presente accién de expropiacion,
independientemente de las discusiones que pudieran generarse en
torno a la indemnizacién, motivo por el cual estimo debe hacerse
lugar a la presente, con costas.

IV - PRUEBAS.-
A - Documental.-

Se acompana en original el expediente
administrativo N° 14894-OP/12 del registro de la Gobernacién,
caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y SERVICIOS
PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 151 SECCION K PARCELA 6 DE LA
CIUDAD DE RIO GRANDE - LEY 847" cuyo ejemplar original acompano
contando en 68 fs.

Tratdndose de un expediente administrativo,
corresponde se ordene su agregacion en autos sin exigirse copias,
conforme a lo prescripto en el art. 137 dei CPCCLRM.

B - informativa en subsidio.-

Para el hipotético caso que el Sr. Juez estimare
necesaria una nueva valuacion por parte del Tribunal de Tasaciones de
la Nacion, solicito se encomiende a éste que dicha estimacion sea
efectuada bajo los parametros peticionados en el segundo parrafo del

punto lil. E de este escrito.

V - PETITORIO.-
PoOr 10 expuesto, al sefiior Juez solicito:
1) Me tenga por presentado, por parte y con el

domicilio constituido.
2) Tenga por abonada la tasa de justicia.

3) Ordene Ila agregacion del expediente
administrativo acompanado sin exigir copias (art. 137 del codigo

Procesal), y su correspondiente reserva.



4) Imprima al presente el tramite del juicio
sumario, y corra traslado de la demanda por el término vy bajo el
apercibimiento de ley. |

5} Tenga presente que autorizo a fa Dra. Mariana
sdnchez Caparrés, y/o a los Dres. Maximiliano A. Tavarone, Y/O
Maximiliano Juan Malnati y/o Gerardo Garcia Biaus y/o César ROSSO
Castellaro, y/o a los Sres. Fernando Irianni y/o Pabio Zuiiani y/o Sergio
Gonzdlez y/o Eric Pérez indistintamente, para examinar el expediente,
dejar nota, presentar escritos, cédulas, testimonios y OfiCios,
diligenciarios, retirar copias para traslado, practicar desgioses vy, en
general, realizar demas diligencias procesales respecto de las cuales se
entienda suficiente esta autorizacion.

6) Oportunamente haga lugar a la demanda de
expropiacion, previo pago de la suma que estime prudenciaimente el
sefior Juez de acuerdo a las constancias de la causa y, cumplida esta
ditligencia, se ordene la inscripcion del bien expropiado a nombre del
Instituto Provincial de vivienda (1.P.V.), con costas.

Proveer de conformidad
SERA JUSTICIA
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inscripto en la matricula provincial con el N° 38, en el caracter que mas

adelante acredito, con domicilio real en Av. Leandro N. Alem N° 2.302
de Ushuaia, constituyendo el procesal en Av. San Martin N° 44 de RiO
Grande, donde también io hace mi letrado patrocinante, Dr. Pedro
_Andrés Muilion (matricula provincial N° 379), ante el sefor Juez me
presento y respetuosamente digo:

| - PERSONERIA.-

Que, como surge de las copias autenticadas del
decreto provincial N° 3.052/93 y resolucion de la Legislatura Provincial
N° 250/93 que acompaino, de cuya vigencia presto juramento de ley,
soy Fiscal de Estado de la Provincia de Tierra del Fuego, Antdrtida e
Islas de! Atidntico Sur, cargo que, conforme al articulo 167 de Ia
Constitucién Provincial, y los arts. 8 y 9 de la ley provincial N° 3, me
confiere el cardcter de apoderado judicial de la Provincia.

Il - OBJETO.-

Vengo a promover juicio de expropiacion, en
los términos del art. 20 de la jey N° 421, y 10S arts. 431 y 432 dei

S.A" con domicilio en Beauvoir N° 15 de Rio Grande, respecto de las
parcelas cuyo detalle preciso y minucioso se brindara mds adelante, las
que se encuentran ubicadas en jurisdiccion de este Distrito Judicial
Norte, lo cual determina vuestra competencia (art. 22 Ley N° 421, Y
que han sido declaradas de utilidad pubtica vy sujetas a expropiacion

por la Ley provincial N© 847.
Esta demanda tiene por objeto que el sefior

Juez, una vez que compr_uebe el cumplimiento de los extremos que
tornan procedente la accién, dicte sentencia fijando el valor de 10s
bienes expropiados v, acreditado su pado, ordene Ia transferencia de
su propiedad al Instituto Provincial de vivienda (.P.V)), segun |0



estipulado por la Legisiatura provincial en el art. 4 de 1a dltima norma
mencionada.

lll — DEL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS QUE TORNAN PROCEDENTE LA
ACCION DE EXPROPIACION.-

Mediante el dictado de la Ley provincial N°® 847,
publicada en el Boletin Oficial de la Provincia N° 2883, del dia 4 de julio

de 2011, se han declarado de utilidad publica una serie de inmuebles -
entre 10s gue se encuentran los que detallaré infra vy respecto de 1os
Cuales se promueve la /itis- destinados a satisfacer l1a necesidad social
de acceso a la vivienda (conf. su art. N° 5),

En tai sentido, y teniendo en cuenta gue han
fracasado los intentos de avenimiento extrajudicial que hubieran
permitido concretar la expropiacion sin necesidad de llegar a Ia
instancia jurisdiccional, es necesario interponer la presente accidn
para cumplir con la finalidad perseguida por la citada norma.

Paso entonces a explicar 10s extremos que
tornan procedente la demanda, y la consistencia de los argumentos
que sostienen su andamiento.

IHLA - Imposibilidad de un avenimiento

extrajudicial.-

Segun surge de las constancias obrantes en el
expediente administrativo N° 14888-0P/12 del registro de la
Gobernacion, caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y
SERVICIOS PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 49 PARCELAS 2, 3Y4,
MACIZO 50, PARCELA 2, Y MACIZOS 51, 52 Y 53 DE LA CIUDAD DE RO
GRANDE” cuyo ejemplar original acompafio contando en 416 fs., mi
representada intentd un avenimiento extrajudicial con la Sociedad de
Productores de Tierra del Fuego S. A., notificandole dicha pretension
seguin obra a fs. 20, 43 y 72, sin obtener resultado positivo, conf. fs. 21,
44 y 73, por lo cual se ve compelida a acudir al Poder Judicial para
consumar la expropiacion, tal cual lo dispone el art. 19 de la ley

provincial N° 421.



liLLB - Calificacion de Utilidad Publica.-

La declaracién de utilidad publica que sustenta
la presente accién (requerida por el art. 1 de la Ley provincial N° 421),
surge en forma clara del primer articulo de la Ley N° 847, que
establece: “Decldranse de utilidad publica y sujetos a expropiacion los
inmuebles identificados Catastralniente como Macizos: 49, 50, 51, 52, 53
v 151, todos de la Seccion K del Departamento Rio Grande, Provincia de
Tierra del Fuego, Antartida e Islas del Atlantico sur”.

En consecuencia, el primer requisito esencial
de procedencia de la presente accion estd cumplido, desde que oS
términos en los cuales estd redactada la norma no dejan lugar a duda
respecto de la utilidad publica sefialada e invocaday su razonabilidad.

Asimismo, debo agregar que, sin perjuicio del
cumplimiento formal desde el texto de la ley, l0s legisladores se
encargaron de fundamentar los motivos por los cuales decidieron
sancionar esta norma, de los muchos argumentos expuestos, destaco
el siguiente:

"por supuesto, es condicion constitucional
pdsica de cualquier expropiacion la declaracién de utilidad publica. ESO
es [0 primero que estamos haciendo, en el primer articulo de la ley.
ZPor qué? Porque se avanza sobre otra garantia constitucional como
es el derecho a la propiedad.

De ahi 1a necesidad de que toda restriccion sea
razonable v debidamente fundada y Ia condicion que impone Ia
constitucién es la declaracion de utilidad publica.

Yy esto creo que tambien estd precisamente
contemplado en nuestra constitucién Provincial que, por un lado, al
enumerar los distintos derechos que tenemos todos I0S ciudadanos
que habitamos en [a provincia, incluye, por supuesto, el derecho de
propiedad, pero no a secas sino que o califica, lo adjetiva. En el
articulo 14 dice que "todas las personas gozan en la provincia del
derecho a la propiedad. El Estado garantiza la propiedad y la iniciativa
privada vy toda actividad econdmica licita Yy jos armoniza con Ios
derechos individuales sociales 'y de Ia comunidad’. O sea, 1a propiedad
tiene que ser necesariamente concebida en armonia con [0s derechos



sociales y los derechos de la comunidad. Es Ia primera llave gue abre Ia
puerta a la posibilidad de hacer prevaiecer los derechos sociales por
sobre el derecho de la propiedad.

Y el articulo 105, que es el que enumera las
atribuciones de la Legislatura, en su inciso 29, le atribuye
expresamente la competencia de calificar 1os casos de utilidad pablica
para expropiacion.

Si se nos ocurriese preguntarnos si hay o no
hay, en el caso, utilidad publica que amerite la expropiacién, estamos
hablando de ocho o nueve barrios, no estamos hablando de una
parcela, ni estamos hablando de una solucidn individual: estamos
hablando de un pedazo de ciudad.

Evidentemente, 10 gue ha acontecido en esta
seccion de la ciudad de Rio Grande, no es otra cosa que produccion de
ciudad; los vecinos han cargado sobre sus espaldas la produccion de
ciudad -lo que desde otro lugar llamamos “produccién social de
habitat’- de manera irregular, asistemdtica, quizd un poco
desordenada, contra viento y marea, con muchas dificuitades; pero es
€so lo que han hecho (..)

La causa de utilidad publica es evidente cuando
sabemos que estamos hablando de miles de familias y de barrios que
no tienen vuelta atras que, indefectiblemente van a ser esto: “ciudad’.
De nosotros depende y asi hoy 1o estamos resolviendo” (del diario de
sesiones del dia 28 de mayo de 2011, que puede ser consuitado en
www.legistdf.gov.an.

| Por otra parte, cualquier cuestionamiento de 1a
contraria respecto de ia viabilidad de esta declaracion no podria tener
acogida, por cuanto estamos ante una atribucion propia del legisliador
que se encuentra exenta del poder de los magistrados, salvo l0s casos
de arbitrariedad extrema o manifiesta (que no se evidencian en autos),
tal como lo tiene dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacién: “La
expropiacion debe responder, inexcusablemente, a una causa de
utifidad publica calificada por ley, y el planteo de su inexistencia debe
ser desechado, salvo supuestos de gravedad o arbitrariedad extrema
(Fallos: 204:310; 209:390; 251:246)" (Fallos, 317:221).



lIl.C - Sujeto expropiado.-

como surge de los informes emitidos por Ia
Delegacién Rio Grande del Registro de la Propiedad Inmueble que
obran a fs. 17, 40 y 67/9 de las actuaciones administrativas, como asf
también de los certificados de fs. 5/7, 29 y 53 a 55, Sociedad de
Productores de Tierra del Fuego S.A. es ia titular de dominio. de ios
terrenos que infra se detallardn, por 1o que corresponde que la accion
sea instaurada contra la misma, independientemente de quienes sean
los ocupantes de 0s lotes, que son terceros ajenos al presente litigio.

IH.D - Objetos expropiados.-

Las explicaciones brindadas precedentemente
revelan que 10s bienes inmuebles objeto de la presente expropiacion
son convenientes y necesarios para 1a satisfaccién de la utilidad
publica (art. 5, ley 421), pues solucionan un problema de envergadura
para ios ocupantes de Ila zona comiinmente conocida como Margen
sur del Rio Grande, como 1o es 1a indefinicion dominial sobre ias tierras
que estan ocupando y trabajando.

El cumplimiento de otro de 10s requisitos, esto
es, la determinacion cierta y precisa de los inmuebles objeto de Ia
expropiacion (@rt. 6 de l1a Ley N° 421), surge de una simple tectura del
art. 1° dela Ley N° 847.

En efecto, conforme el articuio que transcribi
en el primer parrafo det punto lILB, la Legislatura de la Provincia
declaré sujetos a expropiacion 10s Macizos 49 a 53, de la Seccidn K de
Rio Grande, de los que vengo a iniciar juicio de expropiacion respecto
de las parcelas 2 y 3 del Macizo 49, 2 del Macizo 50 y en su totalidad i0s
Macizos 51, 52 y 53, los que pertenecen a la sociedad demandada.

Ciertamente, la referencia de la norma €s
precisa y contundente, no dejando margen de duda, o posibilidad de
error, respecto de los lotes declarados de utilidad publica, COmMO asi
también de su finalidad, que nNoO €5 otra que solucionar la situacion de
los ciudadanos que se encuentran Jctualmente con tenencia precaria

sobre estos.



Por otra parte cabe destacar que, conforme 1o
Indica expresamente el art. 2 de la Ley N° 847, los bienes inmuebles
declarados de utilidad publica supra mencionados, y en consecuencia
sujetos a expropiacion, se limitan a Ios Iotes: “..Queda excluido de los
Inmuebles declarados de utilidad publica y sujetos a expropiacion por
el articulo anterior, todo lo edificado, plantado, o de cualquier forma
adherido al suelo, y demas mejoras contenidas en 1os mismos”.

Por lo tanto, la presente accién persigue sélo la
expropiacion de los terrenos, siendo de remarcar que elio no es
producto de un capricho de los iegisladores, sino que, muy por el
contrario, encuentra suficiente fundamento en la sencilla razén que
las edificaciones, plantaciones y mejoras les pertenecen a los actuales
Ocupantes de dichos terrenos, reconocidos expresamente por el art. 4
de la ley, v a los cuales pretende ceder posteriormente mi
representada la propiedad de 10s mismos, en 10s términos de 10s art. 5
y 6 de la misma norma.

ILE - Indemnizacion.-

Respecto de este punto en particular, Ia
Legislatura fijo 1a intervencion obligatoria del Tribunal de Tasaciones
de Ia Nacion, en vista de que atn no se ha puesto en funcionamiento
el organismo provincial que lo reemplace, cuya valuacién de 10s
inmuebles a expropiar luce a fs. 8, 30 vy 56/8 del expediente
administrativo que adjunto.

Ahora bien, considerando que Ia tasacion
efectuada por el organismo nacional ha sido efectuada como si 10s
lotes se encontrasen desocupados y libres de mejoras, cuando es
evidente que dichas situacion no se ajusta a 1a realidad de los predios,
de forma subsidiaria solicito que, para el caso en gue el Sr. Juez
considere necesario que se actualice la estimacion de valor que
acompano, se indique al Tribunal de Tasaciones que el nuevo cdiculo
de vaior se fije respecto del precio que los terrenos tendrian en el
mercado en las condiciones de ocupacion existentes.

IH.F — Anotacion de litis.-




N° 421, solicito que se ordene la inscripcion de la /itis en el Registro de
la Propiedad inmueble, a fin de que se tornen indisponibles €
inembargables l0s bienes cuya expropiacion promuevo.

.G - Tasa de justicia.-

como surge de fs. 113 y ss. del expediente que
adjunto, se encuentra oblada la tasa de justicia correspondiente al
monto expropiatorio fijado por el Tribunal de Tasaciones de la Nacion.

HI.H - Conclusion.-

conforme se ha explicado en los parrafos
precedentes, se encuentran debidamente justificados y probados i0s
extremos que tornan procedente la presente accion de expropiacion,
independientemente de Ias discusiones que pudieran generarse en
torno a la indemnizacion, motivo por €l cual estimo debe hacerse
lugar a la presente, con costas.

IV — PRUEBAS.-

A — Documentail.-

se acompafia en original el expediente
administrativo N° N° 14888-0P/12 del registro de la Gobernacion,
caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y SERVICIOS
PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 49 PARCELAS 2, 3 Y 4, MACIZO 50,
PARCELA 2, Y MACIZOS 51, 52 Y 53 DE LA CIUDAD DE RIO GRANDE”" Cuyo
ejemplar original acompano contando con 116.

Tratdndose de un expediente administrativo,
corresponde se ordene su agregacion en autos sin exigirse copias,

conforme a lo prescripto en el art. 137 de! CPCCLRM.

B - Informativa en subsidio.-
Para el hipotético caso que el sr. Juez estimare

necesaria una nueva valuacion por parte del Tribunal de Tasaciones de
la Nacién, solicito se encomiende a este gque dicha estimacion sea



efectuada bajo los parametros peticionados en el segundo parrafo del
punto lll. E de este escrito.

V - PETITORIOQ.- )

Por |0 expuesto, al sefior juez solicito:

1) Me tenga por presentado, por parte y con el
domicilio constituido.

2) Tenga por abonada la tasa de justicia.

3) Ordene la -agregacion del expediente
administrativo acompanado sin exigir copias (art. 137 de! Codigo
Procesal), y su correspondiente reserva.

4) Imprima ai presente el tramite del juicio
sumario, y corra traslado de la demanda por el término vy bajo el
apercibimiento de ley.

5) Tenga presente que autorizo a la Dra. .
Mariana Sanchez Caparros, y/o a los Dres. Maximiliano A. Tavarone, y/o
Maximiliano Juan Malnati y/o Gerardo Garcia Biaus y/o César ROSSO
Castellaro, y/o a los Sres. Fernando Irianni y/o Pablo Zuliani y/o Sergio
Gonzalez y/o Eric Pérez indistintamente, para examinar el expediente,
dejar nota, presentar escritos, cédulas, testimonios y oficios,
diligenciarios, retirar copias para traslado, practicar desgloses y, en
general, realizar demas diligencias procesaies respecto de las cuales se
entienda suficiente esta autorizacion.

6) Oportunamente haga iugar a la demanda de
expropiacion, previo pago de la suma que estime prudencialmente el
senor Juez de acuerdo a las constancias de 1a causa y, cumplida esta .
diligencia, se ordene la inscripcion de [os bienes expropiados a
nombre del Instituto Provincial de Vivienda, con costas.

Proveer de conformidad
SERA JUSTICIA

Juzgado Civil y Comercial N° T

FEDRO MULLION
ABDBADD AR I

B.T.J.T.0.F MAT. 378
S8JN T 58 Fu 8y
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PROMUEVE DEMANDA DE EXPROPIACION\™->/.

SENOR JUEZ:

virgilio Juan Martinez de Sucre, abogado
inscripto en la matricula provincial con el N° 38, en el caracter que mas
adelante acredito, con domicilio real en Av. Leandro N. Alem N° 2.302
de Ushuaia, constituyendo el procesal en Av. San Martin N° 44 de Rio
Grande, donde también lo hace mi letrado patrocinante, Dr. Pedro
Andrés Mullion (matricula provincial N° 379), ante el senor Juez me
presento y respetuosamente digo:

| - PERSONERIA.-

Que, oMo surge de las copias autenticadas dei
decreto provincial N° 3.052/93 v resolucion de la Legistatura Provincial

N° 250/93 que acompafo, de cuya vigencia presto juramento de ley,
soy Fiscal de Estado de la Provincia de Tierra del Fuego, Antartida e
Islas del Atlantico sur, cargo que, conforme al articulo 167 de 1a
constitucién Provincial, y los arts. 8 y 9 de 1a ley provincial N° 3, me
confiere el caracter de apoderado judicial de la Provincia.

Il - OBJETO.-

Vvengo a promover juicio de expropiacion, en
los términos del art. 20 de la ley N° 421, Y los arts. 431 y 432 del
C.p.C.C.L.R.YM,, contra Ia Sra. Lopez, Susaha servanda, D.N.I. 6.500.235,
con domicilio en calie Conesa N° 767, P.B., departamento C de Ia
Ciudad Autonoma de Buenos Aires, respecto de la parcela cuyo detalle

preciso y minucioso sé brindara mas adelante, ia que s€ encuentra
ubicada en jurisdiccion de este Distrito Judicial Norte, lo cual
determina vuestra competencia @rt. 22 Ley N° 421), y que ha sido
declarada de utitidad publica y sujeta a expropiacion por 1a Ley
. provincial N° 847.

Esta demanda tiene por objeto que el sefior
Juez, una vez que compruebe el cumplimiento de los extremos que
tornan procedente la accion, dicte sentencia fijando el valor del bien
expropiado y, acreditado su pado, ordene la transferencia de su



propiedad al Instituto Provincial de Vivienda (.P.V.), segin lo
estipulado por la Legisiatura provincial en el art. 4 de la tltima norma
mencionada. | |

Il — DEL CUMPLIMIENTO DE LOS

REQUISITOS QUE TORNAN PROCEDENTE LA

ACCION DE EXPROPIACION.-

Mediante el dictado de ia Ley provincial N° 847,

publicada en el Boletin Oficial de la Provincia N° 2883, del dia 4 de juilio
de 2011, se han declarado de utilidad publica una serie de inmuebles -
entre los que se encuentra el que detallaré infra y respecto del cual se
promueve la /itis- destinados a satisfacer Ia necesidad social de acceso
a 1a vivienda (conf. su art. N° 5),

En tal sentido, y teniendo en cuenta que han
fracasado los intentos de avenimiento extrajudicial que hubieran
permitido concretar la expropiacion sin necesidad de llegar a la
instancia jurisdiccional, es necesario interponer la presente accion
para cumplir con la finalidad perseguida por 1a citada norma.

Paso entonces a explicar los extremos que
tornan procedente la demanda, v la consistencia de los argumentos
gue sostienen su andamiento.

ll.A - Imposibilidad de un avenimiento

extrajudicial.-

Seglin surge de las constancias obrantes en el
expediente administrativo N° 14890-0P/12 del registro de Ia
Gobernacion, caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y
SERVICIOS PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 49 PARCELA 1B DE LA
CIUDAD DE RIO GRANDE - LEY 847" cuyo ejemplar original acompano
contando en 84 fs, mi representada intentd un avenimiento
extrajudicial con la demandada, segun obra a fs. 55, sin obtener
resultado positivo, conf. fs. 57 vta., por {0 cual se ve compelida a
acudir ai Poder Judicial para consumar la expropiacion, tal cual lo
dispone el art. 19 de la ley provincial N° 421.



1IL.B - Calificacion de Utilidad Publica.-

La declaraciéon de utilidad publica que sustenta
la presente accién (requerida por el art. 1 de la Ley provincial N° 421),
surge en forma clara del primer articulo de ia Ley N° 847, que
establece: “Decidranse de utilidad publica y sujetos a expropiacion I0s
inmuebles identificados catastralmente como Macizos: 49, 50, 51, 52, 53
v 151, todos de la Seccion K del Departamento Rio Grande, Provincia de
Tierra del Fuego, Antdrtida e Islas del Atlantico sur”.

En consecuencia, el primer requisito esencial
de procedencia de 1a presente accion estd cumplido, desde que los
términos en 10s cuales esta redactada la norma no dejan lugar a duda
respecto de la utilidad publica seftalada e invocada y su razonabiiidad.

Asimismo, debo agregar que, sin perjuicio del
cumplimiento formal desde el texto de la ley, 10S legisladores se
encargaron de fundamentar los motivos por los cuales decidieron
sancionar esta norma, de 10s muchos argumentos expuestos, destaco
el siguiente:

“por supuesto, es condicion constitucional
basica de cualgquier expropiacion 13 declaracion de utilidad publica. ESO
es lo primero que estamos haciendo, en el primer articulo de la ley.
JPor qué? Porque se avanza sobre otra garantia constitucional como
es el derecho a la propiedad.

De ahf Ia necesidad de que toda restriccion sea
razonable y debidamente fundada vy la condicion que impone la
constitucion es la declaracion de utilidad publica.

"y esto creo que tambien esta precisamente
contemplado en nuestra constitucion Provincial que, por un lado, al
enumerar los distintos derechos gque tenemos todos los ciudadanos
que habitamos en Ia provincia, incluye, por sypuesto, el derecho de
propiedad, pero no a secas sino que o califica, lo adjetiva. En €l
articulo 14 dice que ‘todas las personas gozan en la provincia del
derecho a la propiedad. El Estado garantiza la propiedad y la iniciativa
privada y toda actividad econdmica licita y los armoniza con los
derechos individuales sociales y de 12 comunidad’. O sea, la propiedad
tiene que ser necesariamente concebida en armonia con los derechos



sociales y los derechos de la comunidad. Es la primera lave que abre I3
puerta a la posibilidad de hacer prevalecer i0s derechos sociales por
sobre el derecho de la propiedad.

Y el articulo 105, que es el que enumera las
atribuciones de la Legislatura, en su inciso 29, le atribuye
expresamente la competencia de calificar 10s casos de utilidad publica
para expropiacion.

Si se nos ocurriese preguntarnos si hay o no
hay, en el caso, utilidad publica que amerite la expropiacion, estamos
hablando de ocho o nueve barrios, no estamos hablando de una
parcela, ni estamos hablando de una solucion individual: estamos
hablando de un pedazo de ciudad.

Evidentemente, lo que ha acontecido en esta
seccion de la ciudad de Rio Grande, no es otra cosa que produccion de
Ciudad; los vecinos han cargado sobre sus espaldas la produccion de
ciudad -lo que desde otro lugar llamamos ‘produccion social de
habitat’- de manera irregular, asistemdtica, quizd un poco
desordenada, contra viento y marea, con muchas dificultades; pero es
eso lo que han hecho (..)

La causa de utilidad publica es evidente cuando
sabemos que estamos hablando de miles de familias y de barrios que
no tienen vuelta atras que, indefectiblemente van a ser esto: “ciudad”.
De nosotros depende y asi hoy 1o estamos resolviendo” (del diario de
sesiones del dia 28 de mayo de 2011, que puede ser consultado en
www.legistdf.gov.ar).

Por otra parte, cualquier cuestionamiento de la
contraria respecto de 1a viabilidad de esta declaracion no podria tener
acogida, por cuanto estamos ante una atribucidn propia del legislador
que se encuentra exenta del poder de 10s magistrados, salvo 10s €asos
de arbitrariedad extrema o manifigsta (que no se evidencian en autos),
tal como lo tiene dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion: “La
expropiacion debe responder, inexcusablemente, a una causa de
utilidad publica calificada por ley, y el planteo de su inexistencia debe
ser desechado, salvo supuestos de gravedad o arbitrariedad extrema

(Fallos: 204:310; 209:390; 251:246)" (Fallos, 317:221).



II.C - Sujeto expropiado.-

como surge del Informe N° 4 emitido por la
Delegacién Rio Grande del Registro de 1a Propiedad inmueble que obra
a fs. 17 de las actuaciones administrativas, como asi tambien del
certificado de fs. 6/7, 1a Sra. Susana Servanda Lopez, es la titular de
dominio del terreno que infra se detallard, por lo que corresponde
gue la accién sea instaurada contra la misma, independientemente de

quienes sean los ocupantes del lote, que son terceros ajenos al
presente litigio.

IIl.D - Objetos expropiados.-

Las explicaciones brindadas precedentemente
revelan que el bien inmueble objeto de Ia presente expropiacion es
conveniente y necesario para la satisfaccion de la utilidad publica (rt.
5, ley 421), pues en conjunto con el resto de los terrenos expropiados
soluciona un problema de envergadura para los ocupantes de la zona
comunmente conocida como Margen Sur del Rio Grande, cCOmo lo es la
necesidad imperiosa de urbanizar los asentamientos existentes vy
eliminar la indefinicion dominial sobre las tierras que S€ estan
ocupando y trabajando. |

El cumplimiento de otro de los requisitos, esto
es, la determinacion cierta y precisa de los inmuebles objeto de 1a
expropiacion (art. 6 de la Ley N° 421), surge de una simple lectura del
art. 1° de la Ley N° 847.

En efecto, conforme el articuio que transcribf
en el brimer parrafo del punto LB, ia Legisiatura de la Provincia
declaré sujeto a expropiacion el Macizo 49 de la Seccién K de Rio
Grande, del cual vengo a iniciar juicio de expropiacion respecto de su

parcela 1B.
Ciertamente, la referencia de la norma €s

precisa y contundente, no dejando margen de duda, o posibilidad de
error, respecto de los lotes declarados de utilidad publica, como asi
también de su finalidad, que no es otra que solucionar la situacion de
los ciudadanos que se encuentran actualmente con tenencia precaria



sobre éstos.

Por otra parte cabe destacar que, conforme lo
indica expresamente ef art. 2 de la Ley N° 847, los bienes inmuebies
declarados de utilidad publica supra mencionados, y en consecuencia
sujetos a expropiacion, se limitan a los lotes: “..Queda excluido de los
inmuebles declarados de utilidad publica y sujetos a expropiacién por
el articulo anterior, todo fo edificado, plantado, o de cualquier forma
adherido al suelo, y demas mejoras contenidas en l1os mismos".

Por |o tanto, 1a presente accidn persigue solo la
expropiacion del terreno, siendo de remarcar que ello no es producto
de un capricho de los legisladores, sino que, muy por el contrario,
encuentra suficiente fundamento en la sencilla razén que las
edificaciones, plantaciones y mejoras les pertenecen a 1os actuales
ocupantes de dicho lote, reconocidos expresamente por el art. 4 de la
ley, ¥ a 10s cuales pretende ceder posteriormente mi representada la
propiedad del mismo, en 10s términos de 10s art. 5y 6 de la misma
norma.

Iil.E - Indemnizacion.-

Respecto de este punto en particular, (a
Legisiatura fijo 1a intervencion obligatoria del Tribunai de Tasaciones
de la Nacion, en vista de gue aun no se ha puesto en funcionamiento
el organismo provincial que o reemplace, cuya valuacion del inmueble
a expropiar fuce a fs. 8 del expediente administrativo que adjunto.

Ahora bien, considerando que [a tasacién
efectuada por el organismo nacional ha sido efectuada como si el lote
se encontrase desocupado y libres de mejoras, cuando es evidente
que dichas situacién no se ajusta a la realidad de los predios, de forma
subsidiaria solicito que, para el caso en que el Sr. Juez considere
necesario gue se actualice la estimacion de valor que acompaio, se
indique al Tribunal de Tasaciones que el nuevo caiculo de valor se fije
respecto del precio que el terreno tendria en el mercado en Ias

condiciones de ocupacion existentes.

IILF — Anotacion de litis.-




(S
Wﬁ
N°® 421, solicito que se ordene ia inscripcion oe ia litis en ei Registro ae
la Propiedad inmueble, a fin de que se torne indisponibie e

inembargable el bien cuya expropiacion promuevo.

HL.G - Tasa de justicia.-

como surge de fs. 81 y ss. del expediente que
adjunto, se encuentra oblada la tasa de justicia correspondiente al
monto expropiatorio fijado por el Tribunal de Tasaciones de la Nacion.

II1.H - Conclusion.-

conforme se ha explicado en los parrafos
precedentes, se encuentran debidamente justificados y probados los
extremos que tornan procedente la presente accion de expropiacion,
independientemente de las discusiones que pudieran generarse en
torno a la indemnizacién, motivo por el cual estimo debe hacerse
lugar a la presente, con costas.

IV - PRUEBAS.-

A — Documental.-

se acompafia en original el expediente
administrativo N° 14890-0P/12 del registro de la Gobernacion,
caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y SERVICIOS
PUBLICOS 'S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 49 PARCELA 18 DE LA CiUDAD Dz
RI0 CRANDE - LEY 847" cuyo ejemplar original acompafio contando en

84 fs.
Tratandose de un expediente administrativo,

corresponde se ordene su agregacion en autos sin exigirse copias,
conforme a lo prescripto en el art. 137 del CPCCLRM.

B - Informativa en subsidio.-

Para el hipotético €aso gue el sr. Juez estimare
necesaria una nueva valuacion por parte del Tribunal de Tasaciones de
la Nacién, soiicito se encomiende a éste gue dicha estimacion sea



efectuada bajo los pardmetros peticionados en el segundo parrafo del
punto Ill. E de este escrito.

V- PETITORIOQ.-

PoOr 10 expuesto, al sefior Juez solicito:

1) Me tenga por presentado, por parte y con el
domicilio constituido.

2) Tenga por abonada la tasa de justicia.

3) Ordene la agregacion del expediente
administrativo acompafado sin exigir copias (art. 137 del Cédigo
Procesal}, y su correspondiente reserva.

4) Imprima al presente el tramite del juicio
sumario, y corra traslado de la demanda por el término y bajo el
apercibimiento de ley, librandose al efecto cédula Ley N° 22.172, para

55, F° 302).

5) Tenga presente que autorizo a la Dra. Mariana
Sanchez Caparrds, y/o a los Dres. Maximiliano A. Tavarone, v/o
Maximiliano Juan Malnati y/o Gerardo Garcia Biaus y/o César ROSSO
Castellaro, y/o a l0s Sres. Fernando Irianni y/o Pablo Zuliani y/o Sergio
Gonzdlez y/o Eric Pérez indistintamente, para examinar el expediente,
dejar nota, presentar escritos, cédulas, testimonios vy oficios,
diligenciarlos, retirar copias para traslado, practicar desgloses vy, en
general, realizar demads diligencias procesales respecto de las cuales se
entienda suficiente esta autorizacién.

6) Oportunamente haga lugar a la demanda de
expropiacion, previo pago de la suma que estime prudencialmente el
sefior Juez de acuerdo a las constancias de la causa y, cumplida esta
diligencia, se ordene la inscripcion del bien expropiado a nombre del
Instituto Provincial de Vivienda (..P.V.), con costas.

Proveer de conformidad
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SENOR JUEZ:

Virgilio Juan Martinez de Sucre, abogado
inscripto en 1a matricula provincial con el N° 38, en el cardcter gue mas
adelante acredito, con domicilio real en Av. Leandro N. Alem N° 2.302
de Ushuaia, constituyendo el procesal en Av. San Martin N° 44 de Rio
Grande, donde también lo hace mi letrado patrocinante, Df. Pedro
Andrés Mullion (matricula provincial N° 379), ante el sefior Juez me
presento y respetuosamente digo:

i - PERSONERIA.-
Que, como surge de las copias autenticadas dei
decreto provincial N° 3.052/93 y resolucion de la Legislatura Provincial

N° 250/93 que acompano, de cuya vigencia presto juramento de ley,
soy Fiscal de Estado de la Provincia de Tierra dei Fuego, Antartida e
Islas del Atldntico Sur, cargo que, conforme al articuio 167 de 1a
constitucién Provincial, y los arts. 8 y @ de la ley provincial N° 3, me
confiere el caracter de apoderado judicial de la Provincia.

Il - OBJETO.-

Vengo a promover juicio de expropiacion, en
10s términos del art. 20 de la ley N° 421, y 10S arts. 431 y 432 del
CP.CCLRVM., contra Velazquez, Silvia del carmen, D.N.I. N°
12.198.747, Velazquez, Luz Mabel, D.N.J. N° 11.858.086, ambas con
domicilio en calle 25 de mayo N° 1469; Ojeda, Cecilia Inés, D.N.l. N°
14.739.495, Ojeda, Angela Anahi, D.N.L. N° 35.219.795, Ojeda, Federico
Andrés, D.N.I. N° 31.932.180 y Haro, Mirtha Isabel, D.N.I. N° 16.111.152,
domicitiados en pasaje Angela Loij N° 150 de ia Ciudad de Rfo Grande,
respecto de 1a parceia cuyo detalle se brindard mas adeiante, la que se
encuentra ubicada en jurisdiccion de este Distrito Judicial Norte, [0
cual determina vuestra competencia (art. 22 Ley N® 421), y que ha sido
declarada de utilidad publica vy sujeta a expropiacion por la Ley

provincial N° 847.
Esta demanda tiene por objeto que el senor



Juez, una vez que compruebe ei cumplimiento de los extremos que
"tornan procedente la accion, dicte sentencia fijando el valor del bien
expropiado vy, acreditado su pago, ordene la transferencia de su
propiedad al Instituto Provincial de Vivienda (.P.V.), segldn Io
estipulado por la Legislatura provincial en el art. 4 de la dltima norma
mencionada.

Il - DEL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS QUE TORNAN PROCEDENTE LA
ACCION DE EXPROPIACION.-

Mediante el dictado de la Ley provincial N° 847,
publicada en el Boletin Oficial de la Provincia N° 2883, del dia 4 de julio

de 2011, se han declarado de utilidad publica una serie de inmuebles -
entre 10s que se encuentra el que detallaré infra y respecto del cual se
promueve la fitis- destinados a satisfacer ia necesidad social de acceso
a la vivienda (conf. su art. N° 5),

En tal sentido, y teniendo en cuenta que han
fracasado los intentos de avenimiento extrajudicial que hubieran
permitido concretar [a expropiacion sin necesidad de ilegar a la
instancia jurisdiccional, es necesario interponer la presente accién
para cumplir con la finalidad perseguida por la citada norma.

Paso entonces a explicar 10s extremos que
tornan procedente la demanda, vy la consistencia de |os argumentos

que sostienen su andamiento.

LA - Imposibilidad de un avenimiento

extrajudicial.-

Seguln surge de las constancias obrantes en el
expediente administrativo N° 14891-0OP/12 del registro de 1Ia
Gobernacién: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y SERVICIOS
PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 50 PARCELA 1 DE LA CIUDAD DE RIO
GRANDE - LEY 847", cuyo ejemplar original acompano contando en 111
fs.,, mi representada intentd un avenimiento extrajudicial con [o0s
demandados, segtin obra a fs. 19/30, sin obtener resuitado positivo,
conforme surge de fs. 31/55 y 66/8, por o cual se ve compelida a acudir



al Poder Judicial para consumar la expropiacion, tal cual lo disporie-gLs:

art. 19 de la ley provincial N° 421.

lll.B - Calificacion de Utilidad Publica.-
La declaracion de utilidad pubiica que sustenta
ia presente accion {requerida por el art. 1 de ia Ley provinciai N°© 421),
surge en forma clara del primer articuio de la Ley N° 847, que
establece: “Decldranse de utilidad publica y sujetos a expropiacion Ios

inmuebles identificados catastralmente como Macizos: 49, 50, 51, 52, 53
vy 151, todos de la Seccién K del Departamento Rio Grande, Provincia de
Tierra del Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur”.

En consecuencia, el primer requisitc esencial
de procedencia de la presente acciéon estd cumplido, desde que Ios
términos en los cuales estd redactada la norma no dejan lugar a duda
respecto de la utilidad publica sefialada e invocada y su razonabilidad.

Asimismo, debo agregar que, sin perjuicio del
cumplimiento formal desde el texto de la ley, los legisladores se
encargaron de fundamentar los motivos por los cuaies decidieron
sancionar esta norma, de los muchos argumentos expuestos, destaco
el siguiente:

“por supuesto, es condicion constitucional
bdsica de cualquier expropiacion Ia declaracién de utilidad publica. ESO
-es Jlo primero que estamos haciendo, en el primer articulo de la ley.
ZPor qué? Porque se avanza sobre otra garantia constitucional como
es el derecho a la propiedad.

De ahi la necesidad de que toda restriccion sea
razonable y debidamente fundada y Ia condicién que impone [a
constitucion es la declaracién de utitidad publica.

y esto creo que también esta precisamente
contempiado en nuestra constitucién Provincial que, por un lado, al
enumerar los distintos derechos qué tenemos todos los ciudadanos
que habitamos en la provincia, incluye, por supuesto, el derecho de
propiedad, pero no a secas sino que lo califica, lo adjetiva. En el
articulo 14 dice que "todas las personas gozan en la provincia del
derecho a la propiedad. El Estado garantiza la propiedad vy la iniciativa



prfvéda y toda actividad economica licita y los armoniza con [os
derechos individuales sociales vy de la comunidad”. O sea, la propiedad
tiene que ser necesariamente concebida en armonia con 1os derechos
sociales y los derechos de la comunidad. Es la primera llave que abre ia
puerta a la posibilidad de hacer prevalecer 10s derechos sociales por
sobre el derecho de la propiedad.

Y el articulo 105, que es el que enumera las
atribuciones de la Legisiatura, en su incisoc 29 le atribuye
expresamente la competencia de calificar 10s casos de utilidad publica
para expropiacion.

Si se nos ocurriese preguntarnos si hay o no
hay, en el caso, utilidad publica que amerite la expropiacion, estamaos
hablando de ocho o nueve barrios, no estamos hablando de una
parcela, ni estamos hablando de una solucion individual: estamos
hablando de un pedazo de ciudad.

| Evidentemente, o que ha acontecido en esta
seccion de la ciudad de Rio Grande, ho es otra cosa que produccion de
~ ciudad; los vecinos han cargado sobre sus espaldas la produccion de
ciudad -lo que desde otro lugar llamamos ‘produccion social de
habitat"- de manera irregular, asistematica, quizda un poco
desordenada, contra viento y marea, con muchas dificultades; pero es
eso lo que han hecho (...)

La causa de utilidad publica es evidente cuando
sabemos que estamos hablando de miles de familias y de barrios que
no tienen vuelta atras que, indefectiblemente van a ser esto: “ciudad”.
De nosotros depende y asi hoy lo estamos resolviendo” (del diario de
sesiones del dia 28 de mayo de 2011, que puede ser consuitado en
www.legistdf.gov.ar).

Por otra parte, cualquier cuestionamiento de la
contraria respecto de Ia viabilidad de esta declaracion no podria tener
acogida, por cuanto estamos ante una atribucion propia del legislador
gue se encuentra exenta del poder de los magistrados, salvo 10s Casos
de arbitrariedad extrema o manifiesta (que no se evidencian en autos),
tal como lo tiene dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion: “La
expropiacion debe responder, inexcusablemente, a una causa de



ser desechado, salvo supuestos de gravedad o arbitrariedad extrema
(Fallos: 204:310; 209:390; 251:246)" (Fallos, 317:221).

I1.C - Sujeto expropiado.-

Como surge del Informe N° 4 emitido por Ia
Delegacion Rio Grande del Registro de la Propiedad Inmueble que obra
a fs. 17 de las actuaciones administrativas, como asi tambien del
certificado de fs. 6/7, los demandados resultan ser titulares de dominio
del terreno que infra se detallard, por i0 que corresponde que Ia
accion sea instaurada contra ellos, independientemente de quienes
sean los ocupantes del lote, que son terceros ajenos al presente litigio.

I1l.D - Objetos expropiados.-

Las explicaciones brindadas precedentemente
revelan que el bien inmueble objeto de la presente expropiacion es
conveniente y necesario para la satisfaccion de la utitidad publica (art.
5, ley 421), pues en conjunto con el resto de 10s terrenos expropiados
soluciona un problema de envergadura para los ocupantes de ia zona
comunmente conocida como Margen Sur del Rio Grande, como o es 13
necesidad imperiosa de urbanizar 10s asentamientos existentes vy
eliminar la indefinicion dominial sobre 13as tierras que se estdn
" ocupando v trabajando.

| El cumplimiento de otro de 10s requisitos, esto
es la determinacion cierta y precisa de ios inmuebles objeto de ia
expropiacion (@rt. 6 de la Ley N° 421), surge de una simple lectura del
art. 1° de la Ley N° 847,

En efecto, conforme el articuio que transcrioi
en el primer parrafo del punto LB, 1a Legislatura de la Provincia
declard sujeto a expropiacion el Macizo 50 de la Seccién K de Rio
Grande, del cual vengo a iniciar juicio de expropiacion respecto de su
parcela 1.

ciertamente, la referencia de l1a norma €s
precisa y contundente, no dejando margen de duda, o posibilidad ¢e
error, respecto de los lotes declarados de utilidad publica, cOmo asi



también de su finalidad, gue no es otra que solucionar ia situacién de
los ciudadanos que se encuentran actualmente con tenencia precaria
sobre éstos.

Por otra parte cabe destacar que, conforme 1o
indica expresamente el art. 2 de 1a Ley N° 847, l0s bienes inmuebles
declarados de utilidad puablica supra mencionados, y en consecuencia
sujetos a expropiacion, se limitan a los lotes: “...Queda excluido de los
inmuebles declarados de utilidad publica y sujetos a expropiacion por
el articulo anterior, todo lo edificado, plantado, o de cualquier forma
adherido al suelo, y demas mejoras contenidas en Ios mismos”.

Por lo tanto, 1a presente accion persigue sélo la
expropiacién del terreno, siendo de remarcar que ello no es producto
de un capricho de los legisladores, sino que, muy por el contrario,
encuentra suficiente fundamento en la sencilla razén que las
edificaciones, plantaciones y mejoras les pertenecen a los actuales
ocupantes de dicho iote, reconocidos expresamente por el art. 4 de la
ley, vy a 10s cuales pretende ceder posteriormente mi representada 1a
propiedad del mismo, en los términos de fos art. 5 y 6 de Ia misma
norma.

HLE - Indemnizacion.-

Respecto de este punto en particular, Ia
Legislatura fijo 1a intervencién obligatoria del Tribunal de Tasaciones
de Ia‘ Nacion, en vista de que autn no se ha puesto en funcionamiento
el organismo provincial que 1o reemplace, cuya valuacion de l0s
inmuebles a expropiar fuce a fs. 8 del expediente administrativo que
adjunto,

Ahora bien, considerando que la tasacion
efectuada por el organismo nacional ha sido efectuada como si €l lote
se encontrase desocupado y libres de mejoras, si durante el transcurso
del presente pleito variase dicha situacion de hecho, de forma
subsidiaria solicito que, para el caso en que el Sr. Juez considere
necesario que se actualice la estimacion de valor que acompafo, se
indique al Tribuna! de Tasaciones que el nuevo cdlculo de valor se fije



respecto del precio de mercado del terreno en las condiciones de
ocupacion gue existan a la fecha de la nueva cotizacion .

Ill.F - Anotacién de litis.-

En virtud de o dispuesto por el art. 25 de la Ley
N° 421, solicito que se ordene la inscripcion de la /itis en el Registro de
la Propiedad Inmueble, a fin de que se torne indisponibie e
inembargable el bien cuya expropiacion promuevo.

.G - Tasa de justicia.-

como surge de fs. 108 y ss. del expediente que
adjunto, se encuentra oblada la tasa de justicia correspondiente al
monto expropiatorio fijado por el Tribunal de Tasaciones de 1a Nacion.

ill.H - Conclusion.-

Conforme se ha explicado en 10S parrafos
precedentes, se encuentran debidamente justificados vy probados 10s
extremos que tornan procedente 1a presente accion de expropiacion,
independientemente de las discusiones que pudieran generarse €n
torno a la indemnizacion, motivo por el cual estimo debe hacerse

lugar a la presente, con costas.

IV - PRUEBAS.-

A - Documental.-
se acompafia en originai el expediente

administrativo N° 14891-0P/12 del registro de la Gobernacion: “S/
MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y SERVICIOS PUBLICOS S/
EXPROPIACION DEL MACIZO 50 PARCELA 1 DE LA CIUDAD DE RIO GRANDE -

LEY 847", cuyo ejempiar original acompafo contando en 111 fs.
Tratandose de un expediente administrativo,

corresponca se ordene su agregacion en autos sin exigirse copias,

conforme a lo prescripto en el art. 137 del CPCCLRM.

B - Informativa en subsidio.-




Para el hipotético caso gue el Sr. Juez estimare
necesaria una nueva valuacion por parte del Tribunal de Tasaciones de
la Nacién, solicito se encomiende a éste que dicha estimacién sea
efectuada bajo los pardmetros peticionados en el segundo parrafo del
punto Il E de este escrito.

V- PETITORIO.-

Por 1o expuesto, al sefior Juez solicito:

1) Me tenga por presentado, por parte y con el
domicitio constituido.

2) Tenga por abonada la tasa de justicia.

3) Ordene Ia agregacion del expediente
administrativo acompaniado sin exigir copias (art. 137 del Cédigo
Procesal), y su correspondiente reserva.

4) Imprima al presente el tramite del juicio
sumario, y corra traslado de la demanda por el término y bajo el
apercibimiento de iey.

5 Tenga presente que autorizo 2 la Dra.
Mariana Sanchez Caparros, y/o a los Dres. Maximiliano A. Tavarone, y/o
Maximiliano Juan Malnati y/o Gerardo Garcia Biaus y/o0 César ROSSO
Castellaro, y/o a los Sres. Fernando Irianni y/o Pablo Zuliani y/o Sergio
Gonzalez y/o Eric Pérez indistintamente, para examinar ei expediente,
dejar nota, presentar escritos, céduias, testimonios vy oficios,
diligenciarlos, retirar copias para trasiado, practicar desgloses y, en
general, realizar demas diligencias procesales respecto de las cuales se
entienda suficiente esta autorizacion.

6) Oportunamente haga lugar a la demanda de
expropiacion, previo pago de la suma que estime prudenciaimente el
sefior Juez de acuerdo a las constancias de la causa y, cumplida esta
giligencia, se ordene la inscripcion del bien expropiado a nombre del
Instituto Provincial de Vivienda (..P.V.), con costas.

Proveer de conformidad
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PROMUEVE DEMANDA DE EXPR

SENOR JUEZ:

Virgilio Juan Martinez de Sucre, abogado
inscripto en la matricula provincial con el N° 38, en el caracter que mas
adelante acredito, con domicilio real en Av. Leandro N. Alem N° 2.302
de Ushuaia, constituyendo el procesal en Av. San Martin N° 44 de Rio
Grande, donde también o hace mi letrado patrocinante, Dr. Pedro
Andrés Mullion (matricula provincial N° 379), ante el sefior Juez me
presento y respetuosamente digo:

| - PERSONERIA.-

Que, como surge de las copias autenticadas del
decreto provincial N° 3.052/93 y resolucién de la Legislatura Provincial

N° 250/93 que acompafio, de cuya vigencia presto juramento de ley,
soy Fiscal de Estado de la Provincia de Tierra del Fuego, Antartida e
1slas del- Atldntico Sur, cargo que, conforme al articulo 167 de Ia
constituciéon Provincial, v los arts. 8 y 9 de la ey provincial N© 3, me
confiere el caracter de apoderado judicial de la Provincia.

Il - OBJETO.-

vengo a promover juicio de expropiacion, en
los términos del art. 20 de la ley N° 421,y los arts. 431 y 432 del
C.P.C.C.LRYM., contra "Sociedad de productores de Tierra del FUego
S.A.". con domicilio en Beauvoir N° 15 de Rio Grande, respecto de las
parcelas cuyo detalle preciso y minucioso se hrindara mds adelante, 1as
que se encuentran ubicadas en jurisdiccion de este Distrito Judicial
Norte, lo cual determina vuestra competencia (@rt. 22 Ley N° 421,y
gue han sido declaradas de utilidad publica v sujetas a expropiacion

porlaLey provincial N° 847.
Esta demanda tiene' por objeto que el sefior

Juez, una vez que compruebe el cumplimiento de los extremos que
tornan procedente ia accién, dicte sentencia fijando el valor de 10s
bienes expropiados vy, acreditado su pPago, ordene la transferencia de
su propiedad al instituto Provinciai de Vivienda (PV), segun |o




éStiDLHBC!O por la Legislatura provincial en el art. 4 de la dltima norma

mencionada.

Il — DEL CUMPLIMIENTO DE LOS
REQUISITOS QUE TORNAN PROCEDENTE LA
ACCION DE EXPROPIACION.-

Mediante el dictado de la Ley provincial N° 847,
publicada en el Boletin Oficial de la Provincia N° 2883, del dia 4 de julio
de 2011, se han declarado de utilidad publica una serie de inmuebles -
entre 10s que se encuentran los que detallaré infra y respecto de los

cuales se promueve |3 litis- destinados a satisfacer Ia necesidad social
de acceso a la vivienda (conf. su art. N° 5),

En tal sentido, y teniendo en cuenta que han
fracasado 10s intentos de avenimiento extrajudicial que hubieran
permitido concretar la expropiacién sin necesidad de llegar 2 la
instancia jurisdiccional, es necesario interponer la presente accicn
para cumplir con fa finalidad perseguida por la citada norma.

Paso entonces a explicar los extremos que
tornan procedente la demanda, vy la consistencia de 10s argumentos
gue sostienen su andamiento.

LA - Imposibilidad de un avenimiento

extrajudicial.-

Segun surge de las constancias obrantes en el
expediente administrativo N° 14893-0P/12 del registro de Ia
Gobernacion, caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y
SERVICIOS PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 151 SECCION K,
PARCELAS 2,3,4,5,10,11 Y 12 DE LA CIUDAD DE RIO GRANDE - LEY 847" Ccuyo
ejemplar original acompafio contando en 109 fs. (del cua! han sido
desglosadas las actuaciones correspondientes a las fs. 9/10, 35/59 y
63/81, conf. Acta de fs. 83), mi representada intentd un avenimiento
extrajudicial con la Sociedad de Productores de Tierra del Fuego S. A.,
segun obra a fs. 88, sin obtener resuitado positivo, conf. fs. 90, por 1o
cual se ve compeiida a acudir al Poder Judicial para consumar la
expropiacion, tal cual lo dispone el art. 19 de la ley provincial N° 421.



HLB - Calificacion de Utilidad Publica.-

La declaracion de utilidad publica que sustenta
la presente accién (requerida por el art. 1 de la Ley provinciai N° 424),
surge en forma clara del primer articulo de la Ley N° 847, que
establece: “Decldranse de utilidad publica y sujetos a expropiacion los
inmuebles identificados catastralmente como Macizos: 49, 50, 51, 52, 53
v 151, todos de Ia Seccicn K del Departamento Rio Grande, Provincia de
Tierra del Fuego, Antartida e Islas del Atiantico Sur”.

En consecuencia, el primer requisito esenciai
de procedencia de la presente accién estd cumpiido, desde que 10s
términos en 10s cuales estd redactada fa norma no dejan lugar a duda
respecto de la utilidad publica sefialada e invocaday su razonabilidad.

Asimismo, debo agregar que, sin perjuicio del
cumplimiento formal desde el texto de la ley, los legisladores se€
encargaron de fundamentar los motivos por los cuales decidieron
sancionar esta norma, de los muchos argumentos expuestos, destaco
el siguiente:

“por supuesto, €s condicion constitucional
hasica de cualquier expropiacion la declaracion de utilidad publica. £SO
es lo primero que estamos haciendo, en el primer articulo de la ley.
JPOr qué? Porque se avanza sobre otra garantia constitucional como
es el derecho a la propiedad.

De ahi la necesidad de que toda restriccion sea
razonable vy debidamente fundada y Ia condicién que impone la
constitucién es la declaracion de utilidad publica.

y esto creo que tambien estd precisamente
contemplado en nuestra constitucion provincial que, por un lado, al
enumerar 1os distintos derechos que tenemos todos los ciudadanos
que habitamos en la provincia, inciuye, por supuesto; el derecho de
propiedad, pero no a secas sino que lo califica, o adjetiva. En el
articulo 14 dice que “todas las personas gozan en la provincia del
derecho a la propiedad. El Estado garantiza la propiedad y la iniciativa
privada y toda actividad econdmica licita y los armoniza con [os
derechos individuales sociales y de la comunidad®. O sea, la propiedad
tiene que ser necesariamente concebida en armonia con los derechos



sociales y los derechos de la comunidad. Es la primera llave que abre Ia
puerta a la posibilidad de hacer prevalecer los derechos sociales por
sobre el derecho de la propiedad. |

Y el articulo 105, que es el que enumera 1as
atribuciones de la Legislatura, en su inciso 29, le atribuye
expresamente la competencia de calificar los casos de utilidad publica
para expropiacion. |

Si se nos ocurriese preguntarnos si hay o no
hay, en el caso, utilidad publica que amerite la expropiacicn, estamos
hablando de ocho 0 nueve barrios, no estamos hablando de una
parcela, ni estamos hablando de una solucion individual: estamos
hablando de un pedazo de ciudad.

Evidentemente, lo que ha acontecido en esta
seccion de fa ciudad de Rio Grande, no es otra cosa que produccion de
ciudad; los vecinos han cargado sobre sus espaldas Ia produccion de
ciudad -lo que desde otro lugar llamamos "produccicn social de
habitat’- de manera irregular, asistemdtica, quizd un poco
desordenada, contra viento y marea, con muchas dificultades; pero es
eso lo que han hecho (...)

La causa de utilidad publica es evidente cuando
sabemos que estamos hablando de miles de familias y de barrios que
no tienen vuelta atras que, indefectiblemente van a ser esto: “ciudad”.
De nosotros depende y asi hoy lo estamos resolviendo” (del diario dé
sesiones del dia 28 de mayo de 2011, que puede ser consultado en
www.legistdf.gov.an.

Por otra parte, cualquier cuestionamiento de la
contraria respecto de la viabilidad de esta declaracién no podria tener
acogida, por cuanto estamos ante una atribucion propia del legislador
gue se encuentra exenta del poder de Ios magistrados, salvo 10S casos
de arbitrariedad extrema ¢ manifiesta (que no se evidencian en autos),
tal como lo tiene dicho 1a Corte Suprema de Justicia de la Nacion: “La
expropiacion debe responder, inexcusablemente, a una causa de
utilidad publica calificada por ley, y el planteo de su inexistencia debe
ser desechado, salvo supuestos de gravedad o arbitrariedad extrema
(Fallos: 204:310: 209:390; 251:246)" (Fallos, 317:221). '



IIl.C - Sujeto expropiado.-

como surge del Informe N° 4 emitido por ia
Delegacion Rio Grande del Registro de la Propiedad Inmueble que obra
a fs. 26/7 de las actuaciones administrativas, como asi también de 10s
certificados de fs. 5 a 15, Sociedad de Productores de Tierra dei FU€go
S.A. es la titular de dominio de los terrenos que infra se detallaran, por
lo que corresponde que la accién sea instaurada contra la misma,
independientemente de quienes sean l0s ocupantes de 10s lotes, que
son terceros ajenos al presente litigio.

HI.D - Objetos expropiados.-

Las explicaciones brindadas precedentemente
revelan que Ios bienes inmuebles objeto de la presente expropiacion
son convenientes y necesarios para la satisfaccion de la utilidad
publica (art. 5, ley 4241, pues solucionan un problema de envergadura
para los ocupantes de la zona comunmente conocida como Margen
sur del Rio Grande, como lo es la indefinicion dominial sobre 1as tierras
que estan ocupando y trabajando.

El cumplimiento de otro de 10s requisitos, esto
es, la determinacion cierta y precisa de los inmuebles objeto de la
expropiacién (art. 6 de la Ley N° 421), surge de una simple lectura del
art. 1° de la Ley N° 847.

En efecto, conforme el articulo que transcribi
en el primer parrafo del punto IiLB, a Legisiatura de 1a Provincia
declaré sujeto a expropiacion el Macizo 151 de ia Seccion K de Rio
Grande, del cual vengo a iniciar juicio de expropiacion respecto de sus
parcelas 2, 3, 4, 5, 10, 11 vy 12, en razon de pertenecer todas ellas a la
sociedad demandada.

ciertamente, la referencia de la norma es
precisa y contundente, no dejando margen de duda, o posibilidad de
error, respecto de los lotes declarados de utilidad publica, como asi
también de su finalidad, que no es otra que solucionar la situacion de
l0s ciudadanos que se encuentran actualmente con tenencia precaria

sobre éstos.



Por otra parte cabe destacar que, conforme lo
indica expresamente el art. 2 de la Ley N° 847, ios bienes inmuebles
declarados de utilidad publica supra mencionados, y en consecuencia
sujetos a expropiacion, se limitan a los iotes: “..Queda excluido de los
inmuebles declarados de utilidad publica v sujetos a expropiacicn por
el articulo anterior, todo lo edificado, plantado, o de cualquier forma
adherido al suelo, y demds mejoras contenidas en 10s mismos”.

Por 10 tanto, la presente accidn persigue séio 13
expropiacion de los terrenos, siendo de remarcar que ello no es
producto de un capricho de los legisladores, sino que, muy poAr el
contrario, encuentra suficiente fundamento en la sencilla razén que
las edificaciones, plantaciones y mejoras les pertenecen a Ios actuales
ocupantes de dichos terrenaos, reconocidos expresamente por el art. 4
de 1a ley, y a los cuales pretende ceder posteriormente mi
representada la propiedad de |os mismos, en l0s términos de 10s art. 5
y 6 de Ia misma norma.

lil.E - Indemnizacion.-

Respecto de este punto en particuiar, la
Legisiatura fijé 1a intervencion obiligatoria del Tribunal de Tasaciones
.de la Nacion, en vista de que aun no se ha puesto en funcionamiento
el organismo provincial que lo reemplace, cuya valuacion de los
inmuebles a expropiar luce a fs. 86 del expediente administrativo que
adjunto.

Ahora bien, considerando que la tasacion
efectuada por el organismo naciocnal ha sido efectuada como si 10s
lotes se encontrasen desocupados y libres de mejoras, cuando es
evidente que dichas situacion no se ajusta a la realidad de ios predios,
de forma subsidiaria soiicito que, para el caso en que el Sr. Juez
considere necesario que se actualice la estimacion de valor gue
acompano, se indigue al Tribunal de Tasaciones que el nuevo cdiculo
de valor se fije respecto del precio gue los terrenos tendrian en el
mercado en las condiciones de ocupacion existentes.

HI.LF - Anotacion de litis.-




SIS
En virtud de o dispuesto por el art. 25 de la Ley

N° 421, solicito que se ordene la inscripcion de la fitis en el Registro de
la Propiedad Inmueble, a fin de gue se tornen indisponibles e
inembargables 10s bienes cuya expropiacion promuevo.

.G - Tasa de justicia.-

Ccomo surge de fs. 101 y ss. del expediente que
adjunto, se encuentra oblada la tasa de justicia correspondiente al
monto expropiatorio fijado por el Tribunal de Tasaciones de la Nacion.

HI.H - Conclusion.-

Conforme se ha explicado en los parrafos
precedentes, se encuentran debidamente justificados y probados 10s
extremos que tornan procedente la presente accion de expropiacion,
independientemente de las discusiones que pudieran generarse en
torno a la indemnizacién, motivo por el cual estimo debe hacerse
fugar a la presente, con costas.

IV — PRUEBAS.-

A - Documental.-

Se acompafa en original el expediente
administrativo N° 14893-0P/12 del registro de la Gobernacion,
caratulado: “S/ MINISTERIO DE INFRAESTRUCTURA, OBRAS Y SERVICIOS
PUBLICOS S/ EXPROPIACION DEL MACIZO 151 SECCION K, PARCELAS
23451011 Y 12 DE LA CIUDAD DE RIO GRANDE - LEY 847" cuyo ejempiar
original acompafo contando con 109.

Tratandose de un expediente administrativo,
corresponde se ordene su agregacion en autos sin exigirse copias,
conforme a o prescripto en el art. 137 del CPCCLRM.

B — Informativa en subsidio.-

para el hipotético caso que el Sr. Juez estimare
necesaria una nueva vaiuacién por parte del Tribunal de Tasaciones de
la Nacién, solicito se encomiende a éste que dicha estimacion sea



efectuada bajo los parametros peticionados en el segundo parrafo del
punto lll. E de este escrito.

V - PETITORIO.-

Por 10 expuesto, al senor Juez solicito:

1} Me tenga por presentado, por parte y con el
domicilio constituido.

2) Tenga por abonada la tasa de justicia.

3) Ordene la agregacion del expediente
administrativo acompafado sin exigir copias (art. 137 del Cédigo
Procesal), y su correspondiente reserva.

4) imprima al presente el tramite del juicio
sumario, y corra traslado de la demanda por el término vy bajo el
apercibimiento de ley.

5 Tenga presente que autorizo a la Dra.
Mariana Sanchez Caparros, y/o a los Dres. Maximiliano A. Tavarone, y/0
Maximiliano Juan Malnati y/o Gerardo Garcia Biaus y/o César ROSSO
Casteliaro, y/o a los Sres. Fernando Irianni y/o Pablo zuliani y/o Sergio
Gonzdlez y/o Eric Pérez indistintamente, para exarhinar ei expediente,
dejar nota, presentar escritos, cédulas, testimonios y oficios,
diligenciarlos, retirar copias para traslado, practicar desgloses y, en
general, realizar demas diligencias procesaies respecto de las cuales se
entienda suficiente esta autorizacion.

6) Oportunamente haga iugar a la demanda de
expropiacion, previo pago de la suma que estime prudenciaimente el
sefior Juez de acuerdo a las constancias de la causa y, cumplida esta
diligencia, se ordene la inscripcion de los bienes expropiados 2
nombre del Instituto Provincial de Vivienda, con costas.

Proveer de conformidad
SERA JUSTICIA
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