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Tengo el agrado de dirigirme a usted ¥ por su intermedio al
resto de los miembros del cuerpo que preside- en el marco del expediente del
correspondé caratulado "s/PRESUNTOS HECHOS ACAECIDOS EN EL DEPARTAMENTO
AEROSILLA DE: IN FUETUR.", a efectos de remitirle una copia autenticada del
Dictéme:'s . N 08/14 v de ia Resolucidn F.E. N° 25/14, para su conocimiento.

Salud” a usted atentamente.

usHualA, 1B JUE 2014

oberto L CROCIANELLI
Vicegobernador v Rresidente
Poder Legislativo

“Las Islas Malvinas, Georgias y Sandwich del Sur son v seran argentinas™
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FISCALIA DE ESTADD : FlscgmA DE ESTADO

Tramita por ante esta Fiscalia de Estado de ia Provincia el
expediente de nuestro registro N° 39/13, carafulado: "S/ PRESUNTOS
HECHOS ACAECIDOS EN EL DEPARTAMENTO AEROSILLA DEL IN.FUE.TUR.",
que se iniciara cori miotivo de ia presentacuon formuiada por el Jefe de
Divisién Administracién y Recaudamén del’ Departamento ‘Aerosilla,
perteneuente al Instituto Fueguino de Turismo (N. FUE.TUR), Sr.
Guulermo w Wallner mediante la cual solicito a esta Fiscalia que tome
mter‘vencion con relacm’m a la problematica suscitada con el agente
MartinA Ortiz (fs 1/21)

- A5|m|sm0 ‘por - guardar conexidad, se agregaron al
expeduente de marras una serie de presentaciones, asi como sus
escritos ampliatorios, formuladas por 10s sefiores Francisco S. Vargas
vargas, Pedro M. Pdez y Claudio A. Hernandez, por medio de las que
denunciaron ciertas irregularidades que habrian acaecido en la drbita
del IN.FUE.TUR., también en el Departamento Aerosilla, y ponen en
conoc:lmiento de este organlsmo el presunto trato dISCFIanatOFIO aue
habrian FEClbIdO a partir de Ia diStf‘lbUClén de tareas v guardias
dlspuesta en ese 4mbito (fs. 13/98, 100/111y 657/667). |

Expuesto el motwo de las presentaciones, es dable sefalar
que tras S‘u recepmén medlante la Nota F.E. N° 473/13 se requmé al
mentado ente que femita un pormenorlzado informe acerca de los
hec_h:DSJ descrlptos. en la presentacion efectuada por el Sr. wallner,
pidiéndiol-e' asimismo: el listado del personal del Departamento
Aerosilla desde el mes de septiembre de 2011; copia certificada del
legajo personal del agente Martin Andrés Ortiz; copia certificada de 1as
planilias de asistencia del personal del Departamento Aerosilla desde el
4° de abril de 2012; copia certificada de Ia Planilla de Novedades 0 U
eduuvalent'e‘ en base:a la:-cual se liquiden los..haberes mensuales del
personal: Qei Departamento ;f:».enrosm::mi Hesde el m,es de abrit de 2012.2
julio de.; 2013 copia certificada . de los reclamos (efectuados nor
Dersonal dei Departamento Aerosilla o de otra area de ese. lnst|tuto 0
de- parte de turistas esqwadores 0 asistentes al Centro de Montana
Glama Martlal) respecto a actitudes incorrectas de parte del agente




Ortiz, como asi también de las acciones Hevadas a cabo en relacion a
ellas; que indigue si para desembeﬁar la funciéh de “Chofer” en el
ambito de ese Instituto existia alguna normativa particular, como asi
también si tal funcién amerita el cobro de algin tipo de
remuneracion, acﬁiciona! bonificacién o cualquier tipo de bénéficio
economico que exceda al que corresponda a fa categorla de revasta del
agente que desempefa tal funcién; que exponga si el agente
nombrado habia desempefiado funciones de “Chofer” en el mbito de
€S€ organismo y si como consecuencia de ello habia percibido algun
tipo de beneficiof adicional en sus remuneraciones, remitiendo en su
caso todos aquelios actos administrativos que hayan avaiado su
designacién (fs. 22). |
De igual modo, tras la presentacion efectuada por los

sefiores vargas vargas, Pdez y Ferndndez, se emitié la Nota F.E.
N° 564/13, por la ique se peticiond al Presidente del ente autarquico
que cumptiera con o solicitado en la nota mencicnada en el parrafo
anterior y, asimismo, que indicara 1a cantidad de guardias que se
otorgaron a 10s agentes Duval, Fat, y Monz6n Gomez, entre 105 meses
de abril y julio del afio 2b13, explicitando las razones gue justificaron la
concesion de las :mismas; que expusiera si existié personal jerdrquico
y/0 administrativo que llevd adelante tareas en el sector de la Aerosilla
durante el misme periodo v, si asi fuera, que informara si el mismo
contaba con ia habilitacién y el seguro correspoendiente; gue sefalara
cudl es el control que se realiza desde ese Instituto a los fines de
verificar I1a utilIzacéiOn racional y el correcto otorgamiento de guardias,
francos y racionamiento, indicando y remitiendo copia de la
normativa que regula dichos conceptos en el Ambito del ente (fs. 99).

En consecuencia, se recibié la Nota ’EN.FUE‘.TUR. N° 667/13,
mediante la cual el Presidente del organismo respondio algunos de los
puntos solicitadosE y envié parte de la documen__tacién que se le habia
pedido (fs.112/127). B

Ahora bien, restandc obtener una repllca a nuestra Nota F.E.
N° 473/13 y su reiteratoria N° 564/13, mediante la Nota F.E. N° 594/13,
se solzmté al instituto gue se de. cumplimiento a Ia totaiidad de lo

[



respuesta dada en el punto 1) de la Nota IN.FUE.TUR. N° 667/13; que se
brinde . man’r precision respecto de 10 manifestadd con relacion al

personal admnmstratlvo v Jerarquico autorizado a realizar guardias; y
que se acompaﬁe copla autenticada de la Resolucion IN.FUE.TUR
N© 680/13 aS| como de las notas-referidas en el punto 2} de la misma
misiva (fs 126) |

Ello asi, se reC|b|0 1a Nota IN.FUE.TUR. N° 755/13, por via de la
que se -respondro a la Nota FE. N° 47313, remitiéndose !a
documentacién solicitada, entre la que se destacan las planilias de
asistencia, partes de novedades y copia del libro de quejas del centro
de montafia, y se contestaron algunos puntos_so!icitados (Fs. 127/640).

Finalmente, por la Nota IN.FUE.TUR. N°® 762/13, se adundé mas
documentacién vinculada a las presenta'cionés efectuadas por los
denunmantes remltlendose especificamente: un dictamen realizado
por. ei ser\ncm junduco acerca de la tematica involucrada en las mismas;
un mforme re!atwo alas guardlas otorgadas a diferentes agentes, que
cuenta con |a mtervenuén del drea de recursos humanos del ente; las
notas de pedldo por parte det Jefe del Departamento Aerosilla para
que Ios agentes fueran ‘afectados a la realizacin de tareas en la
Divisién de Mantemmlento Operativo del mentado departamento, y
un informe del mismo funcionario que da cuenta de las medidas
adoptadas con respecto a los hechos denunciados por el Sr. wallner
(Fs. 641/656). |

Asimlsmo en d:cha nota se ampllaron los fundamentos
relatwos a‘la justificacion de la concesién de guardias a los agentes
Duval Fat y Monzon Gomez.

Segwdamente se remitié 1a Nota F.E. N° 767/13, por la que se

C ai"iN' FUE TUR. quie ‘amplie ia informacién vinculada con 10s
francos eompensatorios que usufructua el personal del Departamento
Aerosilla; mdi.can_da‘c_:l_gtalladame_;nte.como se compone la jornada de
trabajo :-:ide,::.d_fchd-",ﬁ'éfsbnal, es decir, cuantos dias -laborables deben
cumnlirfﬂ"s'e:mén’almente; de cuantos dias de descanso gozan cada
semana y como es el régimen de francos, especificando si ellos se




corresponden: con ios dfas de descanso o si, por el contrario, se
usufructdan de forma separada Y, en este Gltimo supuesto codmo se
~genera el derecho al franco (fs. 669).

Por Nota IN.FUE.TUR N° 20/14 se acompafo el Dictamen D.L. y
T. N° 3/M4, por el gue se respondio a lo requerido, detaliandose lo
atinente ai regmpen que regula el sistema de guardias y francos para
los agentes del referido centro de montafa (fs. 728/730).

A continuacion, a partir de una nueva presentamén de! Sr.
vargas Vargas, por Nota F.E. N° 14/14, se requirig ai ente de tunsmo
que indique si, | con intervencion del organismo ldoneo habua
efectuado un control del estado de los medios de elevacion -_del centro
de montafa para garantizar que éste cumpla cbn los recaudos
mlmmos deseguridad parasu utilizacion. . Wero ‘

Asrmlsmé se. solicit6 que. se exponga SI hab[a expresa
autorlzamén para el uso gratuito de esos medlos por parte de
particulares que poseen-establecimientos cercanos al mismo (fs. 732).

En respuesta, por Nota IN.FUETUR. N° 52(14, se adunaron
copias de los informes técnicos confeccionados por el Instituto
Nacional de Tecnologia industrial INTH v de la autorizacién brindada a
los mstructores de la Escuela de Esqui Ushuaia, a fln de gque- utilicen
gratuitamente 10sl medios de elevacion a cambio de . su cofaborac:on
con patrulieros del centro y puesta a. disposmlén dei snowca'
fuera necesario (fs. 734/767)

~ Finalmente, habiendo cursado las Notas F.E. N° 14/1& N° 38/14
Y N°. 64/14 ante Ia‘a fatta de premsmnes brlndadas por el orgamsmo al
;nterrogante vinculado con el estado general de, Ios medlos de
elevacion de dicho centro por medlo de la Nota FE N° 175M4 se
solicité a Ia DlVf§|on Policia Cientifica gue, en el marco de las
competencias que le son propias, efectlie una inspeccion en. las
instalaciones y en los medios de elevacion, realizandd Uh’ réle\iamiento
Integral de la situacion del mismo, con ei objeto de corrobcrar 51 se
cumplimentan los recaudos de seguridad Qque resuitan lndlspensables

para su correcto funcionamiento y para el resgua_rd:o_def la Vlc_la e




servicio (fs. 838).

~ Ello as], se recibié la Nota D.P.C.U. N° 25/14) por la que se
adung el Informe AT.B. & B. N° 105/14, en el que la referida division
policial volco las conclusiones a las que arribé' tras la inspeccion
concretada (fs. 841/850).

~ En este marco tambrén se recibi6 la Nota IN.FUETUR.
N° 239/14, por la que se comunlco a esta Ftscaha que, dado el tiempo
transcurrido desde el Gitimo informe realizado, se habfa solicitado uno
nuevo al l N T Il para que examine el estado de los medios de elevacnon
(fs 851/852) ' o

A postenori se envio al referido ente autarquico la Nota F.E.
N©° 220/_141,_ por. la que Se pusc en su conocimiento el resultado de Ia
inspét_ﬁcibn*‘re.aiizada por la Policia- provincial, solicitdndose que a la
mavyor brevedad se cumpla con las recomendaciones brindadas en su
informey as‘rmismo", que una vez que se cuente con el informe del
I.N.T.I. se 1o envie a esta Fiscalia para su incorporacion a las presentes
actuaciones (fs. 853).

Segwdamente mgresa una nueva presentacnén del Sr vargas
vargas que se agrega afo;as 85&/876 R SR

Por ditimo, se remiten al IN, FUE TUR Ias Notas F.E. N° 266/14 y
N° 318/1ﬂ por las que se requirié copia autenticada de la Resolucion
N©e- a17f09 y sus modiﬂcatbrlas y.se pidi6é informacién actualizada
acerca de ios avances vmcuiados con la gestion del nuevo informe del
I.N.T.1 (fs 879) mdlcéndose expresamente que hasta tanto no se
cuente con dicho documento deberia abstenerse el organismo de
: prosegwr con el llamado a llcitamon para la concesion del uso y
explotacujn del centro invernal. ‘Bl informe del INTI se incorpora a
fojas 95a1982, con fecha 13 de junio del corriente.

Efectuadas las consideraciones precedentes, debo decir que
con la documentacion colectada me. -encuentro en condiciones de
expedlrme con’ reiacron a |as cuestnones que se. desprenden de las
presentacnones efectuadas por el Sr ‘Wallner y por Ios senares Vargas
vargas Péevaeméndez T




De forma preliminar, cabe dejar expuesto gue teniendo en
miras la imprecision del contenido de as prolificas presentaciones
ingresadas por los denunciantes (fs. 24/50, 657/667.,1 671/726, 769/789,
793/837, 854/877),'en el presente dictamen se abordaran Gnicamente
aquellas que reunan las exigencias dispuestas por el articulo 2° de la
Ley provincial N° 3, que requiere que las denuncias que se formulen a
esta Fiscalia sean concretas y fundadas. .

sentado 1o anterior, en primer iugar considero pertinente
dar tratamiento a la denuncia efectuada por el sefior Wailner, guien
soficita que se angllce cierta documentacion gque aporta, vinculada con
distintos inconvenientes y diferendos gue &l y otros empleados
habrian tenido cbn un_agente del |N.FUE.TUR;,_ei Sr. Martin Ortiz y
respecto de quienes la autoridad superior no habria tomado ningln
tipo de medida. B

En este contexto, el sefior Wallner acompano: 4cbbia de la
nota del 5 de agosto de 2013, asi.como de la expo_sif;i,éh r;'o‘l'ici-al
efectuada €l dia 2 de agosto del mismo afio, bﬁ.-f ia '_q‘u_;é: p'uso_ en
conocimiento de su superior, el Jefe de Departamento Aerosilla, 1as
agresi{m_es verbales y amenazas que habria recibido de parte del Sr.
Ortiz (fs. 2/3), y también agregd copia de la nota de 31 de diciembre de
2012, mediante'la.cuafl, ante la falta de respuesta a otra misiva
remitida, informo a su superior l10s diferentes problemas suscitados
entre el referido agente y otros compafieros de trabajo los Sres.
Llampa y Juarez (fs. 4/7).- '

A partir de la documentacién colectada se. requmé al
IN.FUE.TUR. 1a remision de un informe detallado acerca de los hechos
descriptos en la presentacién efectuada por el sr Wallner hab:éndose
recibido la Nota Aerosilla N° 122/13 suscr!pta por el Jﬁfe -de
Departamento, el Sr. Juan Ramoén Vera, quuen expuso que su accsonar
como supenor jerarquico se habia cn‘cunscnpto a mantener charlas Y
brindar sugerencuas a. los empleados a fin de iograr una mejor
convnvencra entre Ios agentes que se desempenan bajo su, mando

NG obstante, considerando que Ia funcmn que cumplen
dichos agentes implica un trato directo con el publi¢o que recurre al
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Qem Res. Despacho v Contable
FISCALIA DE FSTADO

Centro de Montafia Claclar Martial para hacer uso
turistico, estimo que la respuesta dada resul
insuficiente. | | - |

notorlamente

“Eflo, pues a la luz del deber que tienen OS'agentes de
observar en el ser\nmo \ fuera de éste una conducta correcta dignay
decorosa acorde con su jerarqula y funcién (conf. art. 27 inc. b de ia
Ley N° 22 140) es ewdente que ios hechos denunciados por 10s Sres.
Wallner, Juarez y Llampas ameritaban la instruccion de un sumario
admmistratlvo a los efectos de investigar o sucedido, deslindando la
responsabihdad que pudiera caber a los dependientes involucrados ‘de
comprobarse la existencia de una falta y aplicar en consecuencia Ias
sanciones discip'linarias pertinentes, tomando asimismo las demas
medidas que laaccion requiera.

'Por este 'motivo cabe exhortar al’ sr. Presidente del
IN.FUE.TUR. a que adopte Ias medldas necesarlas para proceder en 1a
forma precedentemente expuesta.

Segu1damente cabe abordar la presentacion de los sefiores
\Iargas Vargas Péez v Hernandez especnﬂcamente en lo relativo al
presuntf :f"'rato discriminatorio que habrian recibido con motivo del
dlctado de ia ReSOIUC10n IN.FUE.TUR. N° 680/13, por medio de la cual se
reasngnaron func:ones a ciertos agentes para gue se desempefien en el
ambito _de_ Ia Dl\_ﬂSldn Mantenimiento Operativo dependiente del
Departémentd "Aért)siua, cuestion que, a su entender, habria
conllevado dué se 10s relegara en sus tareas.

" Al respecto, se destaca que mediante las presentaciones
obrantes a fs.-13/98, 100/111 y 657/667 los mentados empleados
pumeron en conomm:ento de este organlsmo Io que con51deraban un

reasignamén de tareas dispuesta para los agentes Duval, faty Monzon
Gomez’"" xpanlendo que habfan-efectuado la denuncia de! caso ante el
lnstitute Naﬁlonal cnntra g Discriminacion, 1a Xxenofobia y el Racismo -
|NADI s '3/98 1001111y 657/667).

TR sabre el asunto ‘debo- advertir que mas alld de |las
mvocacnones efectuadas por los dénunciantes, o cierto:esgue de los




:
descargos realizlados desde el IN.FU'E.TUR'., asi como de |Ia
documentacion colectada, no se desprenden elementos o indicios que
den sustento a la existencia de un trato discriminatorio hacia ellos.

En este sentido, ha de tenerse presente que con meridiana
claridad la Procuracion del Tesoro ha expresado qué- “...es atribucion
del Poder fjecutivo (..) determinar cudi es Ia organizac:on mas
conveniente para una reparticion de su dependencia...” (conf.
Dictamenes 237: 25). _ . '

Sentado| lo anterior, en el caso se vsslumbra qQue de Ia
Resolucion INFUE. TUR N° 680/13 y de la Nota IN.FUE.TUR N° 667/13 (fs.
40/41 y 124}, surge que la reasignacién de tareas a los agentes Duval,
Faty Monzén Gomez, obedecio a que elios, a criteriq) de la autoridad
administrativa, dada su antigiledad y preparacic‘mi, resuitaban ser
idoneos para ejecutar dichas funciones mientras duraran las
negociaciones existentés entre los representantes sindicales, el
Instituto v el Mmlsterio de Trabajo, relacionadas con Ias misiones y
funciones del secaor Aerosilla.

En razon de lo anterior, resuitando que los .eiementos
colectados no permiten tener por acreditadas las circunstancias
facticas relatadas por los denunciantes, no surgiendo‘tampoca que ias
acciones adoptadas luzcan ilegitimas o discriminatorias, advierto que
las decisiones del ente se han sustentado en razones de merito,
oportunidad y conveniencia en la administracién del servicio que
aparecen razbnap!emente fundadas en la gestion de sus recursos
econémicos y hthmanos, por Io que su apreciacion escapa a la
competencia especifica de esta Fiscalia.

Por otra parte, denuncia el Sr. Vargas vargas la existencia de
una gran desorganizacion en lo relativo al usufructo de guardias y
francos compensatorios por parte del personal que presta tareas en el
Centro de Montara Glaciar Martial. '

De las constancias reunidas se evidencia que efectlvamente
la gestion administrativa de aquello reiacsonadong:on el\qsuf:uctso de
guardias presenta varias irregularidades, entre las cuales, a. titulo
meramente ejemplificativo, caben mencionar las s'i.gui_e'ntes: -

i




"4y A fojas 344 obra copia fiel de la piapilla horaria

correspondienté al‘agente Monzén Gémez, de la que surge que el dia
7/9/13 ‘cumplié horario de 8:30 a 18:30. Sin embargo, e la copia
autenticada del Libro de Ingresos y Egresos agregada a fojas 330, se
desprende que ese mismo dia habria prestado tareas de 9 a 17 horas.

Ademas, los dias 2/7/13, 4/7/13, 11/7/13, 5/9/13, 6/9/13, 8/9/13,
9/9/13 y 12/9/13, entre otros, el Sr. Monzén Gomez omitio consignar en
el libro precitado el horario de salida (fs. 319 vta., 320/vta. y 330}, por io
que no es posible realizar el control cruzado con 1a planilia horaria.

2 A fojas 345 consta la-planilla horarla correspondlente al
agente Duval, de 1a que surge que el dia 14/9/13 presto tareas de 92 17
horas. Sihi embargo, en la copia del libro obrante a fojas 331 vta. surge
que “habria cumplido funcuones ese dia en el horario comprendido
entre {asg y'las 18 horas. '

- Luego para'el dia 17/9/13 tenemos una nueva diferencia, pues
se hIZO constar prestacion de tareas de 9 a 18:30 horas en 1a planilla (fs.
361) pero de 9 a2 18 en el libro (fs. 332). Lo mismo acontece el dia
19/9/13, pues en la planilla se indicé que laboré de 9 a 17 horas {fs. 361)
y en el libro de ingresos y egresos de9a19.

Asimismo, en 1os dias 7/5/13, 15/9/13, 18/9/13 y 21/9/13, entre
otros, se detecta que no se encuentra suscripto por él el Libro de
|ngresos Y Egresos (fs 312 ¥ 332) no siendo posibte reahzar el-control
cruzado con la planilia horaria.. AR S

3) También al observar el registro del agente Fat (fs 317 vta.,
318" vta 320 329-vta.y 331 vta) puede detectarse que en distintas
ocasiones no ha firmado:ei Libro de Ingresos y EQresos (v. gr. 10s dfas
2ai6/1 3. 29/6/15 10/71‘15 4/9/13, 17/9/13 y 25/9/13}, 10 que, una Vez mas,
imprde realtzar el control cruzado referido mas arriba. |

4) Flnalmente Ia mlsma S|tuac10n se replica en relacuon al
agente Ortiz (fs 320 vta 321, 325, 328Nta 330, 331 vta., 333).

" Al momento de abordar lo atinente a los hechos

mencionados supra, debo advertir que no puede perderse de vista
que medlante Ia Resclucuon Plenarla N° 32/10 ei Tribunal de Cuentas




reglamentar el procedimiento para la autorizacion, concesion y
rendicion de guardias que se realizan en el émbito'de dicha’ ehtidc;d o
que debia cumpllr siguiendo las pautas tadas por el Inforime Legal
N° 455/09, ex:glendosele gue en un plazo breve informara acerca de
10s avances habidos al respecto.

De igual modo, un tlempo despues por via del Dictamen F.E.
N° 15/11 desde esta Fiscalia se reiterd al ente autdrquico Ia imperiosa
necesidad de que se dicten los procedimientos administrativos
internos para regular lo atrnente al usufructo de guardias, francos y
horas extras.

Ahora bien, conforme se indica desde el ente autdrquico en
la Nota IN.FUETUR N° 667/13 (fs. 124/125), aunque sin acompariar Ia
normativa que [o sustenta, existe en su ambito interno  un
procedimiento por via del cual, para el otorgamiento de guardias, se
requiere que ést!as sean programadas previamente mediante una
planilia preventiva que debe ser autorizada por el funcionario
competente y, asimismo, en razén de lo determinado en la Resolucién
N° 1165/11, rati ﬂcada por su similar N° 18/13 (fs. 285), se implement6 el
uso obligatorio del Libro de Firmas de Ingreso vy Egreso para todo el
personal del ente. _

No obstante Ic anterior, a través de la Nota R.R.H.H. - HAB.
N° 113/13 (fs. 641), desde el propio organismo se confirma que al
menos durante el 'periodo gue comprende.los meses de abril a julio de
2013, y contrariando su propio régimen, no se ha cumplido con Ila
presentacion de esa planllla de programacion previa de guardias

Y de |gual manera, de la documentacién adunagia a estas
actuaciones surge que tampoco, en varias ocasiones, -el. personal
cumplimentd debidamente la obiigacién de suscribir el Libro de
Ingresos v Egrest)ls-, a 10 gue cabe anadir la presencia de algunas
inconsistencias entre este vy ias pianillas horarias que se compietan
para Ia Iqudacic’m' de dicho concepto, o gue 'én-al'ig_unos Casos
implicaria que se hubieran laborado menos horas de las abonadas al
personal. |
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Ello asi, encontrdndonos ante la posittle falta des
cumplimiento de las exigencias oportunamente fofmuladas con
relacion a la fijacion de procedimientos adecuados que) permitan un
mejor control ade la gestaén del gasto en concepto de - guardias, vy
siendo que podrlamos estar’ mcluso frente a wregutarldades que
pudieran dar lugar a perjuicio ﬂscal considerando espeualmente las
atnbuuones que le han sido conferidas por los articulos 29 incisos a), 0
y &), y 4% mcnsos e) y h) de 1a Ley provincial N° 50, estimo necesario
remitir Ias constancsas documentales colectadas en el marco de la
presente mvestlgacmn al Tribunal de Cuentas provincial para que
tomé la intervencién que le compete.

‘A continuacion, y a partir de Ia informac'ié_n surgida de las
copias del libro de quejas agregadas a estas actuaciones, pasaré a
tratar fo relativo a reclamos de turistas y usuarios del servicio gue se
brinda en el Centro de Montafia Glaciar Martial, pues de dicha
documentacion surge que en dlferentes oportunldades se han
recmldo cuestionamlentos con motlvo e los ma!os tratos y faltas de
respeto del personal hacia los asnstentes al centro (fs. 152/155 v 155), asi
omo por Ia falta de mantenimiento e hlg:ene del lugar (fs. 153)."

He de comenzar por adverttr que resuitan por demds serias
Ias referencaas vo!cadas por turistas y asistentes al centro de montana
en el mentado ||bro en tanto sacan a la luz el trato absolutamente
madecuado que habrlan recibido. de parte de algunos agentes que
prestan ser_mcmsalh v, ademds, evidencian la falta de mantenimiento y
limpieza que se observa en el ugar.
| Ello adquiere gran relevancia a poco que se piensa que el que
se brinda en el referido centro constituye un servicio sumamente
deficado y por. demds importante para el desarrollo pleno de un gran
sector de Ia ecomrma Iocal ‘comio. i e& el't 'nstlco,ﬂqu”f“'
quienas: colaborancon su prestaerén {yeban olser .
conduCta adecuadas las que demds estd decir tmplican Gemo rmmimo
brindar. "trato cortes, afable cordial v servicial al turista, asi como
Cummir ;ar plédamente ccm 1as tareas y responsabilidades que les
caben ‘ef- Fazén ‘de<la importante funcién que les fue asignada;
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alcanzando o expuesto tanto a quien le corresponde atender
directamente ai usuario como a qwen le cabe mantener la I[mpleza e
higiene del lugar. _ L ) . }

Por este motivo, las circunstancias vislumbradas ameritan
requerir at Sr. Presidente del Instituto que, de no habe*!o hecno aun
arbitre inmediatamente los medlos tendlentes a metrwr una
informacion sumaria a los fines de investigar si I10s hechos denunciados
en el precitado libro ostentan entidad disciplinaria suficiente para
promover el correspondiente sumario administrativo contra los
agentes que pudieran estar Invoiucrados, aplicando ias sanciones
pertinentes.

Sin perjuicio de lo anterior, corresponde realizar un severo

llamado de atencién tanto a las autoridades superiores de! iN.FUE.TUR.
como a los agentes que se desempefian en el ambito del
Departamento Aerosilla, a fin de que procedan a'adoptak las medidas
que fueran necesarias para evitar que en 1o suCesi\fG S€ reiteren
hechos de esta clase, puesto que resultan por demds InadI‘nISIbleS
cuando o que tiene a su cargo el ente es ia prestacion de un servrcuo
derechamente ligado a la actividad turistica Y recreativa, que no solo
constituve una fuente de ingresos para el erario publico, sino que
permite que un sinn(mero de vecinos y turistas, nacionales vy
extranjeros, puedan conocer Y disfrutar de nuestra Provincia y, por tal
motivo, no puede de ninguna manera verse ensombrecido por la
inconducta. de quienes tienen el deber de estar a su entera
disposicion. -
A renglon seguido, he de abordar lo at_inent_e a la denuncia
vinculada con la presunta falta de mantenimiento de l0s medios de
elevacion ubicados en €l Centro de Montafia Glaciar Martial, realizada
por el Sr. Vargas vVargas en la presentacion agregada a fs. 683{725 _

En este orden de cosas, a partir de !o lndlcado mr e!
denunciante, por Nota F.E. N° 14/14 (fs. 732} se requurio al IN FUE.TUR,
que, de manera urgente, informe si el LN.T.l. u.otra institucion .idénea
“en la materia habaa realizado mformes técnicos sobre el estado de los
medlos de e!evacsén del centro de montana v si se estaba dando
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enel uso de o] mlsmos. .
| se ré;:j.b’id’ entonces a Nota IN.FUE.TUR. N° 52/{4, por la que el
Sr. ‘Secretario de Politica Interna del Instituto remitié copia
autenticada de los informes realizados en los aflos 2007, 2010 y 2012
por el LAN.T.L. 2 partlr del relevamiento de los medios de elevacion que
- se ub;can en el centro (fs. 734/768). ‘ '
| ' 'Ahora;"_eh el entendimiento de que dicha respuesta resultaba
insuficiente, p'or'Nota F.E. N° 38/14 se solicité a la maxima autoridad
del ente que brindara mayores precisiones acerca de las medidas
adoptadas a fin de reahzar las reparacmnes requerldas por el LN.T.I. en
los Informes acompanados (fs. 778).
| Tras el pedido de Prorroga requerido desde el IN.FUE.TUR. en
virtud de encontrarse de ticencia los agentes que podian informar al
respecto (fs 790) medlante la Nota F.E. N° 64/14 (fs. 792) se otorgo
como’ uisjma y deﬂmtsvo plazo para responder el dia 15 de marzo, y se
exsglé que en el mforme a remitir se respondiera claramente a 10
solucntado en nuestra Nota F.E. N° 14/14, indicdndose expresamente si
se hallaban cumplldos los recaudos de seguridad indispensables para el
correcto funmonam-iento de los medios de elevacion ubicados en el
centro de montafia. |
Se recibio entonces la Nota IN.FUE.TUR N° 176/14 (fs. 832/837).
Sin . embargo resultando nuevamente insuficiente la respuesta del
organismo desde esta Ftscana se pidi6 cotaboraclon directamente ala
Division POllCIa Cientifica de 1a- policia provmcral a efectos de que
concrete una inspeccién en Ias instalaciones y medios de elevacion de!
Centro de Montana Glaciar Martial (fs. 838).
consecuentemente se ‘recibi6 ta Nota D.P.C.U. N° 25/14, por 13
que. se aduno 9! Ir'tforme AT.B. & B. N° 105/14, en el que la referida
, lelSlén palic;al volco 1as . conclusmnes a las que ambd tras ia
mspeCCIon concretada {fs. 841/850) s
- Dado . que dicho informe denotaba serias Falencias en
materia de higiene y seguridad del trabajo en las instalaciones
inspeccionadas, éste fue inmediatamente puesto en conocimiento
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de! ente autérqhico por Nota F.E. N° 220/14, comuniciandole el
resultaclo del examen efectuado por la Po!:ma prownmal para que, a la
mayor brevedad prolceda a cumplir con las recomendamones
brindadas. | !

Asimismo, se 6idié que una vez que se cuente con el informe
del ILN.T.L. se 10 enviara a esta Fiscalia para su incorporacion a las
presentes actuamones (fs. 853).

Ello asi, con fecha 13 de junio se remitid por NOta IN.FUE.TUR.
N° 392/14 el informe realizado por el organlsmo nac Ona! tras la
inspeccion concretada entre los dias 12 al 16 de mavo del corr!ente (fs
954/981). i |

Por el mlsmo el referido lnstltuto nacional efectuo un
diagnostico del estado de mantenimiento y control de los medlos de

EIGUECIéﬂ_UDICEGOS en G.‘I' centro de mcnt_ar_sa, EOHCIUYQﬁdO, d:e manera

rotunda, que el medio de transporte de personas _por_cable
insta'lado en el Centro de Montaiia Claciar Martial no cumple con
la_aptitud técnica parla Su uso seguro por parte del publico (fs.
981). f
En este contexto, entre las cuestiones més crttacas volcadas
en el informe he de destacar las siguientes:
a.- el motor de emergencia se encuentra moperable _
b.- el SIStema' hidraulico del freno de emergencea no
funciona, sé encuentra puenteado Y fuera de serwcin
c.-el freno eléctrico de emergencia por sobreveaoc dad se

: encuentra Fuera de servicio;

d -{os bulones dm Ja polea matriz nunca Fueron ensavados y
B une de elsos estd pamdo ‘; o ':!; R |
- la jaula de contenc:ion no es adecuada para cumpllr sus

fines;
f-no exiéte un sistema “atrapa cabie”;
g.-la estacion de retorno no cuenta con snstema de
contencujn de polea o
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‘h-la fundacién de la estacién de retlorno presenta

agrietamientos y un deterioro importante en toda su
superficie; U
| i- se hah hecho modificaciones al disefio original del soporte
de eje principal de balancin en las torres, sin que exista
memoria técnica' ni calculo correspondiente que
: justifique dicha modmcacion al'sistema ongmal

j- el soporte y ejes de todas las_torres presentan una
corrosion severa generalizada

fk, varias DIGZHS de Ias torres presentan una caorrosién severa
generallzada

- aigu_nas torres presentan hielo y agua en su interior,

~ evidencidndose que no se efectuaron trabajos de

imovimiento de suelo y desvios de cursos de agua para
despejar las bases de las fundaciones;

‘'m.-  todas las torres  presentan  importante
disgregacion del hormigon de las fundaciones;

-1a esca!era de Ia torre N° 3 se encuentra danada no
permitlendo su empleo para mantenimiento rli su uso

para rescate en caso de emergenma

",,;-o |as instalaciones ‘eléctricas se encuentran expuestas Y

L sm conexion a tterra
" piios cables se encuentran mavormente fuera_de las
i -,tolerancias permitidas por la Norma UNE-EN 12927-3,

e fdbservéndose asimismo una importante deformacion en

los I‘II.ICIOS que permite notar el aima textil GEI cable a

e SImple vista; -
En consecuenua el 6rgano tecnlco accnsejé de manera
concluyente, que no _se opere el medio de elevacién hasta tanto

no se efectue lo que se denomina "gran mspecmén" de toda la
instalaclon con desarme nent s{freparac:on reemplazq__o
mcorporac:én de partes seglin se desprenda' ‘e fas tareas ‘de revision
técmca que se ejecuten deblendo salvarse Ia totalidad de ‘las

obsewaclonesidetalladas en el mforme del afo en- CI.lI‘SO asi
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. como tamtnen todas aquellas indicadas en infcrmes anteriores,
con posterior verificacmn de ese organismo de manera previa a

su puesta en funcionamiento.

Lo anteriormente expuesto me. !Ieva a rea%izar un severo
reproche a las autoridades, funcicnarios y personal del Departamento
Aerosilla, va que resuita inadmisibie -pues denota cuanto menos un
comportamiento por demas desaprensive, no s6io para con su propio
lugar de trabajo sino para con el vecino v el turista que concurre al
mismo-, que se haya permitido que 1os medios de elevacion vy ias
instalaciones del centro de montafia se encuentren en el pésimo
estado descripto tanto en el informe del LALT.L. como!en el concretado
por la Policia provincial. -

Maxime, cuando en virtud de lo dispuesto en el Anexo | de Ia
Resolucion IN.FUE.TUR. N° 417/09 (fs. 825/827), las dreas competentes
tienen expresamente a su cargo: | | o

a- Departamento Aerosula Meﬁiq _de Eievacién:
supervisar, proponer, proyectar y e:eci.nt_ar opérati\(aimehté"'en
cogrdinar;ién con las distintas divisiones v areas las diversas
tareas atinentes al complejo. invernal; arbitrar los medios para

efectuar .un constante control ' técmico del estado de
funcionamiento de los medios de elevacién 'tanto en las maquinarias
como en los elementos de seguridad: mantener y conservar los
bienes, muebles e inmuebles y predio, que comprende el complejo;
ejecutar los trabajos de mantenimiento y mejoramlento (cfr ap. 1
incisos 2), 4), 5}y 9 del Anexo |, 1a negrita me pertenece) L
b.- Division Mantemmiento Operatwo realszar el
mantenimiento mecanico y control del medio de elevacion de sus

componentes y magquinarias, con e! propésﬂ:c de, velar "par un
func:onamiento optimo y seguro del mismo 2% sohcltar Eos trabajos
que.por su: compleudad técnica deban contratarse a-sus efectos (cfr.
ap, 1 2 mc:sos 3); v 6) cle! Anexo.l, lo. resaitado €es. DFODIG) _

e En este contexto rexterc ‘es por. demés a!armante la s;tuacm‘in
a la que se lleg, pues tal como surge de la normativa mvocacla se han
pre\lnsto en la estructura que conforma el ente autdrquico distintos



por el COﬂtFOF de Ias necesadades de mantenlmlento y OHSEWBCIOH de

10S medlos de elevamon v demas bienes ubicado' en el centro
mvernal '

Sm embargo de los antecedentes reunidos en estas
actuacsorses "s“_i e\yidenc;a que dichas dreas han fracasado
rot_undamente en su deber de cumplir las funciones que les fueron
encomendadas, siendo claro gue dicha falencia no puede atribuirse
unicamént.e a quienes en 1a actualidad se desempefian en el drea, sino
que es el resultado de afios de inaccién y omisiones, tanto de quienes
ocuparon puestos-de responsabilidad en la entidad como de parte de
algunos de sus agentes, muchos de los cuales probablemente ya ni
. siqulera_ se desempefien en ésta, circunstancia que se repite,
lamentablemente, en otras dreas esenciales del Estado provincial.

Corrobora [o} expuesto Io expresado por Ios expertos del
LN.T.L. en el informe de fojas 954/981, en el que expresamente se
conS|gﬁ‘a que se han verlﬂcado observaciones sobre defectos o
averias" en componentes criticos y de seguridad que fueron
mencionadas en Ios informes de los afios 2007, 2008, 2010 y 2011
y que hasta ia fecha no han sido subsanadas, y también lo indicado

en 1a Nota Ae_rosma N° 33/14 (fs. 835), suscripta por el Jefe de
Man,tenimiento' obérativo, en la que se confirmé que al mes de
marzo dé”!o"id"'no se habian efectuado las reparaciones en las
bases de las torres solicitada por el LN.T... en diferentes

oportunldades |
Lo anterlor como si Fuera poco se ve agravado Dor el -hecho
de que tras el requerlmiento efectuado desde esta F|scalla mediante

las Notas ,FE N° 14/14, N° 38/14 v N° 64/14, por Nota Aerosilla
42144 5. 32) desde !a Jefatura de Departamento Mantemmiento

tamblen zameos par'

desviar cursos de agua evitando asi su ingreso
y/o acumulamd _en as:bases de Ias torres ot
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Sin embargo, contrariamente a 1o manifestado por dicha
jefatura, el ditimo informe de! organismo nacional arrojo, de manera
rotunda, que "No existe evidencia de trabajos de movimientos de
suelos y desvios de cursos de agua para defspeje de bases
fundacionales..." y que "...Se observa en todas ias torres una
importante disgregacion del hormigén de jas fundaciones: (..
hierros de fundaciones a Ia vista, material desgranado...” ifs. 970/971).

Consecuentemente, considerando 1a totalidad de ios hechos
descriptos, cabe requerir al Sr. Presidente del IN. FUETUR. a que
proceda, a la mayor brevedad, a instruir un sumario administrativo
con e objeto de ahondar en el asunto e investigar circunstancaada y
profundamente la totaildad de {as irregularidades resefiadas -esto es,
tanto las vincuiadas a la falta. de mantenimiento de ios medios de
elevacion, como de los restantes bienes existentes en el centro de
montafia-, adoptando las medidas disciplinarias que correspondan
contra el personal del Departamento Aerosilla que haya estado
Involucrado. : _ . . :

A tal efecto, deberé ponderarse espemaimente _ _

a.- el incumplimiento con la ejecucién de las tareas de
mantenimiento requeridas en ios Informes de los-afos. 2007, 2008,
2010y 2011; T

. b !a faita de programacion de Ia reallzaCIOn de coritroles por -
parte del LALTL, aun cuando habian transcurrido dos anos desde su
ult:ma mtervenc;on hasta que fue solicitada una nueva a partir de la
mvestigacnén sustanciada por ante esta Fiscaia; S |

- la irregularidad vinculada con la ejecumdn de tareas que

en realidad no se habrian cumplido conforme surge del cruce de 10

consignado en a2 Nota Aerosilla N° 42/14 (fs. 832) y el mforme del IN.T.l.
(fs. 970/971). | l | |

_ Ademés considerando que del informe ATB & B.

N° 105/14 realizado por la DIVISIOF‘I Poucua CIentiﬂca (fs 841/849} 5€

desprende fa existencia de irregularidades que |mpllcar|an ia violac:on

a la normativa vigente en materia de higiene v seguridad csei trabajo y

sin lperjwcro de haberse puesto ef mlsmo en concacamlento del




mencionadas para garantizar la seguridad e integfidad fisica de
agentes v__“"ué'ula'rios, considerando Ias atribuciones que le otorga el
articulo 19, inc. 21 de la Ley provincial N° 859 al Ministerio de Trabajo
de la Provincia, estimo pertinente comunicarle el precitado informe
para que tome I3 intervencién que le compete.

En Gltima instancia, cabe abordar el asunto relacionado con la
impugnacion_del llamado a licitacion para fa concesion del uso y
explotacion del Centro de Montafia Glaciar Martial efectuada por el Sr.
vargas Vargas (fs, 683/691, 769/777, 793/797 y 854/877).

Al respecto, corresponde sefialar que teniendo presente que
en su articulo 21 inciso ), la Ley provincial N° 65 faculta al Instituto a

*..otorgar las concesiones de las obras de infraestructura
turistica realizadas vy a realizarse, administrando los cinones que
por ‘elfas’ 56 perc:ban " (el destacado es proplo), se advierte que la
decisian de concretar el referido llamado a licitacién no se vislumbra
per se como ilegitima, sustentandose en cambio en razones de mérito,
oportunidad y conveniencia en fa administracién del servicio y en la

gestién de 10s bienes, recursos econémicos y humanos del ente, cuya
apreciacion escapa a 1a competenma espemﬂca de esta Fiscalia. Por
ende, cabe desestlmar por lmprocedente el requenmnento Formuiado
en este punto P T
| No obstante encontrénclose en tram|te el !Iamado a
Itt:ltacien dada la. magnitud de las observaciones efectuadas por. el
INT! tr&s Ja- ultlma mspeccuon concretada en el mentado centro de
montana Ias que indefectiblemente deberan ser consideradas por 10s
futuros: oferentes, ‘cabe hacer. saber al Sr. Presidente del IN.FUE.TUR.
que en Ia medlda en que aun no nubiera vencido el plazo para la
presentaaon de propuestas ‘deberd, de inmediato, mediante el
empleo de los mecamsmos que estime pertinentes y en €l marco del
régimen normativo en vigor, dar a publicidad dicho informe a efectos
de que sea conocmlo v temdo en cuenta por los eventuales
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Lo requendo ademss, encuentra razonable Justlﬂcatmo en el
contenldo de ios pliegos de bases v condrCIones generales (P B v c.C. ),
particulares (P.B. y C.P.) y de especificaciones técnlcas (P.ET) que rigen
el actual flamado, de los que se desprende que se tendra af
propenente por conocedor gde cualquaer dato y/o clrcunstanf:la que
pudiera infiuir en ios costos de Ia actividad (cfr. art. 30 P.B.y C.G); que
el centro de montana, que comprende medios de elevacién y el
refugio de base, se concesiona en el estado en que se encuentra (cfr.
arts. 1y 2 del P.B. y C.P); que el predio v sus instalaciones se entregan
en las condiciones en gue se encuentran, las que el oferente deciara
conocer y aceptar, obligdndose a Iniciar actividades en el término de
cuarenta vy cinco gmS) dias, salvo peticion de prérroga fundada y por
escruto al concedente (cfr. art, 26 PB. y C.P); v la obligacion del
concesuonarlo de mantener en funcionamiento el medio de e:evacnon
a su exclusivo costo y cargo, cumpliendo la normativa vigente (fr. art.
6 PET) | |

- Asimismo, teniendo presente el serio deternloro que ostenta
el meﬁio de efevacion del centro invernai, que derivara en la
necesidad de efectuar reparaciones en forma previa a su puesta en
funcionamiento, v atendiendo también a la prevision contenida en el
articulo 7 del Pliego de Especificaciones Técnicas va referido, que
obliga al concesiqnario a presentar ante el lN.FUEQTUR.&un plan de
reemplazo de 10s ti’nedios existentes, con la posibilidad de instalar uno
nuevo o usado, estima oportuno recordar al sr. Presidente que 1as
tareas que deban llevarse adelante deberan respetar debidamente el
plexfo legal en vigor, con especial cons;de:‘aﬁcién”cié_ig nrévists} &n el
Decreto nacional N° 2646/12 y ios',requerimientols dél l._i\i.';;fl._ para la
imporfacién de constituyentes de medios de transborte por cable
usados. . o ! it |

por _Gf?tzinfi"o,;ci;o_n'sidé;afncib-due en »ra'zoﬁ dei-io :nor-madd en el
articulo 2 inciso a, 'siguientes Y concoradantes de Ia Lév provincial
N° 50, Io atinente al control de los aspectos legales y financieros del
tramite licitatorio que lleva adelante el IN.FUE.TUR constituye materia
de intervencidén especifica del Tribunal de Cuent_a;s de ia Pvaincia, la
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gue se llevara a cabo de acuerdo a 1as pautas formale$ y temporales

determinadas en la Resolucién Plenaria N° 01/01, es dable poner en
conocimiento de dicho 6rgano las presentaciones efectuadas por el
denunciante a fin de que, de resultar perti'néntes,_ se tengan en
consideracin en el momento oportuno. o
Habiendo culminado cen el tratamiento de las presentes
actuaciones, a efectos de materializar las conclusiones a las que he
arribado, debera dictarse el correspondiente acto administrativo, el
que con copia certificada de este dictamen debera notificarse a la Sra.
Gobernadora; al Sr. Presidente del IN.FUE.TUR.; al Sr. Presidente de Ia
Legislatura provincial y, por su intermedio, a los demas integrantes del
cuerpo; al Tribunal de Cuentas de la Provincia y a 10s presentantes.

DICTAMEN FISCALIA DEESTADON® (8 /14.-

Ushuaia, 18 JUN 2014

INEZ DE SUCRE




FISCALIA DE ESTADC-

' VISTO el Expediente F.E| N° 3943, caratuiado: "S/
PRESUNTOS HECHOS ACAECIDOS EN EL DEPARTAMENTO AEROSILLA DEL
IN.FUE TUR" v o

CONSIDERANDO:

Que se toma iIntervencién en las actuaciones del
corresponde con motivo de Ia presentacion formulada por el Jefe dé
Division Administracion y Recaudacion. del  Departamento  Aerosilia,
perteneciente ai Instituto Fueguino de Turismo (N.FUE.TUR), Sr.
“Guillermo W. waliner, mediante la cual solicité a esta Fiscalfa que tome
lntervencicn con . re!aaén a la problematica suscitada con el agente
MartlnA Ortlz A
L Oue asamlsmo por guardar conexidad, se agregan:on al
expedlente de marras una serie de presentaciones, asi cOmo sus escritos
ampliatorlos formuladas por los sefiores Francisco S. vargas vargas,
Pedro M. Péez y Claudio A. Hernandez, por medio de las que denunciaron
ciertas irregularidades que habrian acaecido en la 6rbita del IN.FUE.TUR.,
también en el Departamento Aerosilla, ¥ ponen en conocimiento de este
organismo el presunto trato discriminatorio que habrian recibido a
partir. de la dlstrlbucmn de tareas ¥ guardlas duspuesta en ese ambito.

, Que en relacmn con el asunto se ha ematldo el
Dictamen F'E N 08 na, cuyos termlnos en mérito a la brevedad,
deben cons&derarse integramente reproducidos.

_ o Que conforme a los conceptos vertidos en dicha pieza,
devtene procedente ‘o dlctado del presente acto a 10s ﬂnes de
material:zar la conclusnon ala que se ha arribado. ’
s QLje'él suébripto se encuentra facultado para e! dictado
de la prese'nte;'} en atencmn a Ias ‘atribuciones que e confieren la Ley

Provmc;al N°’3 y el Decreto NO azm/92 reglamentario de la misma.

Por ello:

' a g Iglas Malvinas, Gedrgtas ¥ Sandwich dei'Sur son’y sérdn Argentinast:




EL FISCAL DE ESTADO DE LA PROVINCIA
DE TIERRA DEL FUEGO, ANTARTIDA
E ISLAS DEL ATLANTICO SUR .
RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Dar por finalizadas las actuaciones vincuiadas a las
presentaciones formuladas por los sefiores Guillermo Wailner, Francisco
S. Vargas vargas, Pedro M. Pdez vy Claudio A. Hernandez, mencionadas en
los considerandos, ello de conformidad con o expresado en e! Dictamen
FE.N° 0 8 na. | '
ARTICULO 2°.- Exhortar al Sr. Presidente del IN.FUE.TUR] a que adopte Ias
medidas tendientes a instruir un sumario administrativo a los efectos de
investigar ios hechos denunciados por tos Sres. Guillermo Wallner, Hugo
~Judrez y Antonio Llampa, deslindando la responcabilidad que pudiera
caber a l0s dependientes involucrados de comprobars‘!e la existencia de
una faita. o
ARTICULO 3°.- Requerir al Sr. Presidente del lN.FUE.?TUk._ que, de no
haberlc hecho aln, arbitre inmediatamente los medios. tendientes a
instruir una informacion sumaria a los fines de investigar si los hechos
denunciados en el libro de quejas que se encuentra a disposicicn de
turistas y asistentes al Centro de Montafia Glaciar Martial, ostentan
entidad suficiente como para promover el correspondiente sumario
administrativo contra los agentes que pudieran estar involucrados.

ARTICULO 4°.- Requerir a la Sra. Gobernadora que proceda a adoptar las
medidas que fueran necesarias para evitar que en o sucesivo se reiteren
hechos como ios denunciados por distintos asistentes al centro de
montafia, puesto que resultan por demds Inadmisibles cuando ic que
tiene a su cargo el IN.FUE.-TUR. es la prestacion de un servicio
derechamente ligado a la actividad turfstica y recreativa, que no sélo
constituye una fuente de ingresos para el erario pbilico, sino que
permite que un 'sinnimero de vecinos y turistas, nacionales vy
extranjeros, buedan conocer y disfrutar de nu'estra Provincia y, por tal
motivo, no puede de ninguna manera verse 'ensobfib;recido.per,_la

inconducta de quienes tienen el deber de estar a su entera disposicidn..
’ . |
I
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ARTICULO 5°.- Hacer saber a la Sra. Gobernadora que resulta inadmisible,
pues denota cuanto menos un comportamiento por demds
desaprensivo, que se haya permitido gue los\medios de elevacion y las
instalaciones del centro de montana se encuentren en el péSImo estado
descripto tanto en ei lnf-orme del IN.T.I. como en el efectuado por la
- Policia prov:nc:ai
ARTICULO 6°.- Exhortar al Sr. Presidente del IN.FUE.TUR. a que proceda, a
la mayor _k;rrf?védad, a instruir un sumario administrativo con el objeto de
investigar circunstanciada y profundamente fa totalidad de Ias
irr".eguiar’i_dédes_vinculadas con la falta de mantenimiento de los medios
de elevacién, como de los restantes bienes, muebles € inmuebles,
existentes en el centro de montafia, adoptando las medidas disciplinarias
que correspondan contra el personal del Departamento Aerosilla que
haya estado involucrado. |
ARTICULO 7°.- Recordar al Sr. Presidente del IN.FUE.TUR. que las tareas
que deban Ilevarse adelante alos ﬂnes de poner en funcuonamlento los
med:os ‘de elevacion del centro de Montafia G!aciar Martnal deberan
respetar debldamente el plexo legal en vigory considerar especaalmente
o premsto en el Decreto nacional N° 2646/12, asi como los
requerlmientos del INTI para la importacién de constituyentes de
medios de transporte por cabie usados.
ARTICULO g° - Comunlcar el Informe A.T.B. & B. N° 105/14,. realizado por ia
D|V|S|6n POIlCIa Clentlflca de la Policia provincial, al Ministerio de Trabajo
de la Provm_cna_para que tome 1a intervencion que le compete.
ARTICULO 9°.- Desestimar pdr improcedente el requerimiento vinculado
con la impugnacion del llamado a licitacion para Ia concesion del uso y
explotacién del Centro de Montafia Glaciar Martial efectuada por el Sr.
Francisco S. vargas Vargas R ' i :
ARTICULO 10.- Hacer saber al Sr Presndente de_blN FtlE""'
medida en que aun no hubiera vencido el plazo: para#ta presentacrén de
propuestas deberé de inmediato, mediante el empleo de Ios
mecamsmos que estime pertmentes y en e marco del régimen
Mgtiveo: n;vrgor dara BubllCI{]ad el informe de fecha 30 de mayo,

R ‘que‘en 1a

jé]ais' .@inlnas,;ggatggas y S&ndwich del sur son y serdn Argentinas”



realizado por {.N. T.l, a efectos de gue sea conocido y tenide en cuenta
por los eventuales interesados, resguardando asi Ios principios de
concurrencia, igualdad y transparencia gue rlgen el procedimiento
licitatorio. ! '
ARTICULO 11.- Remitir copia de las constancias documehtales obrantesa
fojas 285/639, 854/877, 913/924, del Dictamen FE N° 08 4y de la
presente resoiucion al Tribunat de Cuentas de la Provmcca a rin de poner
Ias lrreguiarldades detectadas en su conocimiento y para que tome Ia
intervencion que le compete.

ARTICULO 12.- Mediante entrega de copla certificada del la presente y del
Dictamen FE.N° () 8§ /14, notifiquese a |12 sra. Gobernadora, al Sr,
Presidente del iN.FUE.TUR., ai Sr. Presidente de Iz Legisiatura provincial v,
por su intermedioi?, a los demds integrantes del cuerpo, v 2 10s
denunciantes.

ARTICULO 13.- Publiguese en el Boletin Oficial de {a Prevmua Cump!ado
archivese. - |

RESOLUCION FISCALIA DE ESTADO N° 2 5 /a.
Ushuaia, | § JUN 2;&!@!




